sélestat

/Centrale PROCES-VERBAL

l;éle d'Equilibre Territorial et Rural

Comité Syndical du 11 décembre 2025

(Salle des fétes a Baesenbiesen)

Monsieur Patrick BARBIER, Président du Pdle d’équilibre territorial et rural (PETR) de Sélestat Al-
sace Centrale, ouvre la séance du comité syndical & 19 heures 15 et remercie les élus présents.
aQaa

Election d'un secrétaire de séance

Michel BUTSCHA, Maire de Schoenau est désigné secrétaire de séance a I'unanimité.

aaaaaaq

Adoption du procés-verbal de la précédente séance

Le procés-verbal de la séance du 18 septembre 2025 a été transmis le 4 décembre 2025 a I'en-
semble des délégués syndicaux.

Le procés-verbal est adopté a I'unanimité.
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Ordre du jour

PROJETS DE DELIBERATION

1. Analyse des résultats de I'application du SCoT Sélestat et sa région - 2025 (Catherine GREIGERT)

2. Bilan de la concertation et arrét du projet de schéma de cohérence territoriale Sélestat Alsace
centrale valant plan climat air énergie territorial (Catherine GREIGERT)

3. Avenant n°1 a la convention de partenariat du Défi J'y Vais avec |'association Initiatives Durables
(Claude SCHALLER)

4. Avenant n°4 de la DSP ELSA (Claude SCHALLER)

5. Convention de co-financement avec le Landkreis Emmendingen pour le financement du Projet «
R{h)einverbindlich » {Patrick BARBIER)

6. Fabrique a Projet : Renouvellement de la convention {Patrick BARBIER/Robert ENGEL)

7. Protocole de transaction avec la Société Cloud Eco {Patrick BARBIER)

oo

. Décision modificative n°3 (Patrick BARBIER)

PRESENTATIONS

9. Communication des décisions prises sur délégation du comité syndical

INTRODUCTION

A titre introductif, Monsieur Patrick BARBIER évoque les réalisations et les difficultés rencontrées par
le PETR Sélestat Alsace centrale au cours de ces derniéres années. Concernant les ressources humaines,
il tient & souligner que le PETR n’est plus confronté au turn-over qu'il @ pu connaitre auparavant et les
chargés de missions recrutés ces derniéres années ont fait preuve de fidélité a I'égard du PETR. Pour
Monsieur BARBIER, les territoires du PETR, des communautés de communes membres, de la commu-
nquté de commune d’Erstein et des différentes communes ont le vent en poupe. Il soufigne la fixation
d’objectifs communs et la mobilisation de financements extérieurs importants. En effet, I'une des voca-
tions d’un PETR est de pouvoir solliciter des financements qui ne seraient pas ouverts & des demandes
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dispersées ce qui n‘empéche pas d’obtenir des financements pour les communes et les communautés
de communes. A cet égard, if donne I'exemple du dispositif accélérateur de transition dont profite Fen-
semble des quatre communautés de communes membres du PETR et qui permet de bénéficier d’un
travail collectif sur les questions énergétiques. De maniére générale, le PETR a non seulement effectué
un travail de fond, de programmation, de planification territoriale mais aussi des réalisations concrétes.
Ainsi, il rappelle que V'année 2025 est 'année du lancement du nouveau réseau de transport Elsa dont
il aura I'occasion de faire un bilan de sa premiére année de fonctionnement avec Monsieur Claude
SCHALLER. Il précise que les premiers indicateurs sont satisfaisants, la fréquentation du réseau étant
en hausse constante notamment en ce qui concerne les nouveaux transports & la demande (TAD). Mon-
sieur BARBIER évoque également la récente inauguration de la conserverie de Sélestat et attribue en
grande partie le mérite de Faboutissement de ce projet @ Monsieur Alain MEYER dont il excuse F'ab-
sence @ cette réunion du comité syndical. Il fait également référence au développement du programme
LEADER sous la houlette de Monsieur MEYER. Le PETR agit aussi dons le domaine écanomique sous la
direction de Monsieur Robert ENGEL avec les résequx Actions et la chambre du commerce et de Vin-
dustrie. En outre, il mentionne I'aboutissement du projet de schéma de cohérence territoriale Sélestat
Alsace centrale (SCOT) valant plan climat air énergie territorial (PCAET) sous la conduite de Mesdames
Catherine GREIGERT et Noéllie HESTIN. Ce projet résulte d’un travail collectif central qui dessine ['ave-
nir du territoire du PETR pour les vingt prochaines années. Monsieur BARBIER fait part de sa volonté
de mutualiser tout ce qui peut étre mené collectivement de maniére plus efficace bien que cela ne soit
pas toujours évident. If tient a partager son bonheur lié au sens du territoire vécu. Le territoire du PETR
constitue un véritable bassin de vie caractérisé par la présence d’une certaine qualité humaine lide lo
présence d’hommes et de femmes dotés d’un sens du collectif, de la modération et du compromis.

DELIBERATION

1. Analyse des résultats de I'application du SCoT Sélestat et sa région-2025

Rapport présenté par Madame Catherine GREIGERT, Vice-président,

RESUME

En application de l'article L.143-28 du Code de I'urbanisme, le PETR Sélestat Alsace centrale a
conduit en 2025 une nouvelle analyse des résultats de I'application du SCoT Sélestat et sa région,
douze ans aprés son approbation et six ans aprés la précédente évaluation. Intégrée 3 la démarche
de révision en cours, cette analyse actualise le diagnostic territorial et mesure les effets du schéma
encore en vigueur. Elle confirme la pertinence des grandes orientations stratégiques adoptées en
2013 tout en soulignant la nécessité d’adapter le projet de territoire aux évolutions démogra-
phiques, économiques, environnementales et législatives intervenues depuis.

. RAPPORT

1, Contexte général

Conformément & I'article L.143-28 du Code de I'urbanisme, les établissements publics porteurs
d'un SCoT doivent procéder, tous les six ans au plus, & une analyse des résultats de I'application
du schéma, portant notamment sur I'environnement, les transports et déplacements, la consom-
mation d’espace et les implantations commerciales.
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Pour le SCoT de Sélestat et sa région, une premiére analyse avait été réalisée en 2019, six ans
aprés I'approbation du schéma en décembre 2013. Cette démarche avait permis d'évaluer (a pé-
riode 2014-2020 et avait conduit a la prescription de la révision générale du SCoT.

Six années supplémentaires s’ étant écoulées depuis cette prescription en décembre 2019, et alors
méme que la révision est toujours en cours, il est nécessaire de procéder, avant fin 2025, a une
nouvelle analyse réglementaire des résultats de I'application du schéma encore en viguedr.

Cette analyse poursuit trois objectifs principaux :
* Respecter Pobligation |égale prévue a l'article L.143-28 ;
e Evaluer les effets réels du SCoT en vigueur, dans I'attente de son remplacement par le
SCoT révisé ;
« Appuyer la révision en cours, en complétant les éléments de diagnostic et en apportant un
retour critique sur la mise en ceuvre du schéma.

2. Rappel du cadre d'élaboration et d'évolution du SCoT

L'élaboration du SCoT de Sélestat et sa région a été initiée dés 20086, a la suite de la création du
syndicat mixte en 2005, Le schéma a été arrété en décembre 2012 et approuvé le 17 décembre
2013.

Il s'articule en trois piéces :
» Le rapport de présentation, comprenant le diagnostic stratégique, I'état initial de I'environ-
nement et I'évaluation environnementale ;
e Le Projet d’aménagement et de développement durables (PADD), définissant les objectifs
politiques des élus ;
¢ Le Document d’orientation et d’objectifs (DOQ), opposable aux documents d’urbanisme et
prescriptions sectorielles.

Deux procédures ont fait évoluer le SCoT depuis son approbation :

I. La mise en compatibilité avec la déclaration de projet « Espace Nature » & Breitenbach
(20186), afin de permettre un projet touristique dérogatoire situé dans un réservoir de
biodiversité, avec intégration des incidences environnementales.

Il. La modification n°®1 relative aux enveloppes baties de référence visant & corriger des im-
précisions et & introduire un mécanisme dérogatoire encadré.

3. La démarche d'analyse de 2025

L'analyse réalisée en 2019, conduite avec I'appui de I’ADEUS, avait permis :
+ d'identifier un ensemble d'indicateurs pertinents ;
« de préciser les périodes de référence et les limites des données disponibles ;
« d'enrichir la lecture du SCoT via les retours d’expérience des élus.

Cette premiére démarche avait mis en évidence les limites du dispositif de suivi initial (indicateurs
peu reproductibles, qualité disparate des sources), entrainant le besoin d'améliorer ['outillage de
suivi dans le cadre de la révision.

Contrairement & 2019, I'analyse de 2025 n'a pas fait I'objet d’un processus autonome. Elle a été
pleinement intégrée & la révision générale du SCoT qui est en cours et enrichie par de nombreux
rendez-vous, ateliers et séminaires réunissant €lus et de techniciens du territoire. Cette construc-
tion progressive, en capitalisant sur la révision du SCoT, a permis une évaluation croisée, & la fois
guantitative {données et indicateurs) et gualitative (retours d'acteurs du territoire), assurant une
analyse plus compléte et plus ancrée dans les réalités locales.

4. Conclusions de l'analyse des résultats de I'application du SCoT réalisée en 2025
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Douze ans aprés I'approbation du SCoT de Sélestat et sa région, et six ans aprés la précédente
analyse de 2019, le diagnostic actualisé confirme la pertinence des grandes orientations initiales
tout en soulignant la nécessité d’adapter le SCoT aux évolutions démographiques, économiques et
environnementales. Dans un contexte national et régional de ralentissement généralisé de la crois-
sance, le territoire conserve de nombreux atouts : un cadre de vie attractif, un tissu économique
productif encore dense, une maitrise réelle de la consemmation fonciére et une gouvernance in-
tercornmunaie désormais structurée autour de politigues communes, notamment en matiére de
mabilités et de transition écologique. Cependant, ies dynamiques territoriales évoluent, et appel-
lent @ repenser la stratégie de développement dans un sens plus qualitatif et plus sobre.

La croissance de la population s’est nettement ralentie depuis 2010, bien en-dega des hypothéses
initiales du SCoT. Si le territoire reste attractif, son rythme d'évolution ne justifie plus une projection
a 90 200 habitants en 2030. Ce ralentissement ne doit pas étre interprété comme un désintérét
du territoire, mais comme une évolution structurelle. Ces tendances appellent & repenser les be-
soins a satisfaire : adapter le parc de logements, répondre & la diversité des parcours résidentiels
et anticiper le viefllissement, plutdt qu'a poursuivre ia seule croissance guantitative.

La production de logements neufs est également en dessous des objectifs initiaux (environ la moi-
tié du rythme attendu). Ce décalage refléte autant le contexte économique et réglementaire que
I'évolution des besoins puisqu’il est cohérent avec I'évolution démographique. Dans ce cadre, la
priorité n'est plus d'atteindre un volume cible, mais de mieux orienter la production : remobiliser
I'existant et lutter contre la vacance ; diversifier les typologies de logements ; renforcer I'offre en
logements abordables ; garantir un maiilage équilibré du parc social & 'échelle intercommunale ;
etc. Le SCoT révisé devra ainsi accompagner la transition d’un modéle extensif vers un modéle
qualitatif, conciliant sobriété fonciére et attractivité résidentielie.

Le SCoT de Sélestat et sa région figure parmi les territoires alsaciens ayant le mieux maitrisé leur
consommation fonciére depuis 2013. Cette réussite repose sur la mise en ceuvre anticipée et vo-
lontariste d’outils efficaces (définition d’enveloppes baties, objectifs de densité, limitation des ex-
tensions, etc.) et sur fa cohérence d'ensemble du DOO. Les marges de progression résident désor-
mais dans I'optimisation de I'usage du foncier et 'application renforcée, & une échelle plus fine,
des orientations du SCoT. Bien que la précédente analyse faisait remonter des difficultés d'appli-
cation de certaines orientations (les densités notamment), il est aujourd’hui nécessaire de mainte-
nir ces ambitions, au vu du renforcement des exigences de sobriété dans les nouveaux cadres
législatifs (I"objectif « ZAN »). Les élus du territoire sont aujourd’hui convaincus de la nécessité de
maintenir et renforcer ce « cap » dans le domaine de I’habitat, estimant que des solutions existent
pour « faire autrement » et afin de pouvoir maintenir des possibilités fonciéres pour répondre aux
besoins du développement économique.

L’économie du territoire reste caractérisée par un fort ancrage industriel et artisanal. Cette spéci-
ficité constitue a la fois une richesse et un enjeu d'adaptation. La demande en foncier économique
demeure soutenue alors que les disponibilités se raréfient. Les élus expriment le besoin de préser-
ver des marges de développement pour les entreprises locales, dans un contexte de réindustriali-
sation nationale. La révision du SCoT doit donc veiller & équilibrer sobriété fonciére et maintien de
la capacité d'accueil économique, en optimisant les zones existantes, en soutenant leur requalifi-
cation. Parallelement, la vitalité commerciale et la revitalisation des centralités (via les dispositifs
ORT, PVD, etc.) doit rester un axe fort de la stratégie territoriale, a intégrer de maniére cohérente
dans le SCoT révisé, via les nouveaux outils de planification, tel que le DAACL {docurnent d'aména-
gement, commercial, artisanal et logistique).
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Les résultats de Papplication du SCoT confirment une meilleure prise en compte des enjeux envi-
ronnementaux, notamment & travers la trame verte et bleue, la gestion de I'eau et la qualité pay-
sagére. Mais les défis de la transition énergétique et climatique s'imposent désormais comme un
axe structurant ; réduction des consommations, montée en puissance des énergies renouvelables,
prise en compte de ces nouveaux aménagements dans le volet paysager, adaptation du territoire
aux aléas climatiques, etc. Le territoire dispose d'une base solide, qu’il convient d'approfondir a
travers une planification plus intégrée et plus territorialisée des transitions (énergie, climat, biodi-
versité). Le choix des élus d’élaborer un SCoT valant PCAET devrait contribuer & apporter une ré-
ponse a ces nouveaux enjeux.

En matiére de maobilités, les avancées récentes sont majeures : intégration au REME, développe-
ment du réseau ELSA, renforcement de I'intermodalité et poursuite de la structuration du réseau
cyclable. Le transfert de la compétence mobilités au PETR constitue une opportunité pour articuler
plus finement habitat, développement économique et déplacements. L'enjeu est désormais de
consolider ces avancées majeures.

Les constats issus de cette analyse viennent appuyer et conforter le projet des €lus du PETR dans
le cadre de la révision du document qui est en cours.

Il. TENEUR DES DISCUSSIONS

Monsieur Jean-Luc FRECHARD dernande si le PETR dispose d’éléments concernant le niveau de forma-
tion des jeunes. Il indique que lors de I'élaboration du SCOT, la présence de nombreux emplois manu-
facturiers a été constatée sur le territoire de I'Alsace centrale. En revanche, les emplois de service aux
entreprises sont encore peu nombreux sur le territoire ce qui a pour conséquence le départ des jeunes
actifs ayant un niveau d’étude supérieure. Il tient a souligner que cette situation est problématique en
ce qu’elle conduit & une perte financiére pour le territoire PETR.

Madame Catherine GREIGERT répond que le PETR ne dispose pas de chiffres concernant ces éléments
qui ne sont pas pris en compte dans le cadre de "analyse.

Monsieur Patrick DELSART affirme ne pas pouvoir répondre de maniére exhaustive a la demande de
Monsieur FRECHARD. Cependant, il soufigne que sur le millier de jeune pris en charge chaque année
par la mission locale de Sélestat qui couvre un territoire correspondant plus ou moins a la zone du SCOT,
environ un tiers ne posséde aucun dipléme, un tiers a une qualification de niveau CAP/BEP et une mi-
norité a un niveau de formation BAC voire BAC + avec ou sans dipléme. Il précise que l'insertion des
jeunes pris en charge est effectuée au niveau local et que ces derniers ont entre 16 et 26 ans . La durée
d’accompagnement par la mission locale est d’un & deux ans entre le moment de I'inscription et la
réalisation d’un certain nombre de formations, stages et mises en situation afin d’accéder & un emploi
pouvant prendre la forme d’une alternance, d’un CDD voire d’un CDI.

Monsieur FRECHARD précise que sa question vise principalement les emplois de niveaux BAC + 5 asso-
ciés @ un pouvoir d'achat plus important.

Monsieur Patrick BARBIER confirme les propos de Monsieur FRECHARD qui sont en adéquation avec
fes conclusions du SCOT précédent. Il reconnait que cette question mérite d’étre étudiée de plus pres
notamment en lien avec la Région Grand Est qui dispose certainement de chiffres localisés. Selon Mon-
sieur BARBIER, le déficit de formation supérieure sur le territoire du PETR s’expligue notamment par
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la proximité avec Strasbourg, vifle universitaire avec laquelle if est difficile de rivafiser. Néanmoins, il a
fe sentiment que les grandes entreprises industrielles présentes sur le territoire parviennent & recruter
des cadres et que le cas échéant, le PETR aurait connaissance d’importantes difficultés de recrutement.
La construction par Pentreprise Schmidt d’un nouveau bétiment administratif appelé « La Ruche » est
un indice parmi d’autres de la présence de cadres sur le territoire du PETR bien qu’il soit difficile d’ap-
précier si leur nombre est suffisant. En tout état de cause, il constate un resserrement de la pyramide
démographique des différentes communes sur fa tranche d’ége 20-40 ans ce qui signifie que les cadres
viennent tardivement s’installer sur fe territoire du PETR.

Monsieur DELSART rappelle que les formations de niveau BAC +3 et BAC +5 nécessitent d’intégrer une
certaine dimension de mobilité. Or, cette mobilité est & double-sens dans la mesure odl, d’une part, les
jeunes ont tendance & quitter le territoire du PETR pour les grandes villes lorsqu’ils atteignent ce niveau
d’étude , d’autre part, des jeunes actifs résidant & Strasbourg ou ailleurs occupent un emploi situé sur
le territoire du PETR. Dés fors, la mobilité ne se résume pas 4 des jeunes formés sur le territoire du PETR
qui travaillent en dehors de ce dernier.

Monsieur Frédéric PFLIEGERSDOERFFER soutient que ce débat est intéressant et que la question du
déficit des diplémes n’est pas nouvelle. En effet, cette question a été pendant un certain temps, corrélée
a Pexistence de nombreux emplois accessibles & une grande partie de la population avec un niveau
d’étude relativement peu important. Il ajoute que la proximité avec I'Allemagne est également un élé-
ment & prendre en considération. Pour Monsieur PFLIEGERSDOERFFER, o problématigue qui se pose
actuellement est liée @ la question de la mobilité et a la capacité de se déplacer. A cet égard, de nom-
breuses personnes ont un horizon de vie qui ne leur permet pas de réaliser des trajets supérieurs & 15
Km pour effectuer leurs étude. Cette problématique est également liée au maintien de Factivité d’en-
seignement sur le territoire du PETR Sélestat Alsace centrale et il songe en particulier au lycée profes-
sionnel de Sainte-Marie aux Mines qui, malgré une assez large offre de formation , est confronté & des
réticences pour s’y inscrire en raison du trajet. Monsieur PFLIEGERSDOERFFER se référe aux propos
introductifs de Monsieur BARBIER concernant les difficultés du PETR en début de mandat, pour sa part
il se souvient qu’au moment de ['élaboration du premier SCOT i y avait une forte incitation & suivre
des études supérieures. Or, a 'heure actuelle dans un contexte de réindustrialisation de la France, if est
certainement nécessaire de réajuster Pexigence de formation aux besoins de cette réindustrialisation.
il conclut en soufignant que la représentation par I'éducation nationale du passage en BEP comme étant
un échec sanctionnant la fin des études au collége a eu un effet délétére sur fe quotidien de nombreuses
familles.

Madome Laurie HOEHN, Cheffe du service aménagement-habitat, précise que le diagnostic du SCoT
présente en p.109, I'évolution de proportion d’uctifs occupés par catégorie socioprofessionnelle ( CSP}
entre 2009 et 2020.E/e indique que la catégorie des cadres et professions intellectuelles supérieures a
progressé de 3 points en 10 ans ce qui est notable. Au niveau de la Communauté de communes de
Sélestat, la part des cadres et professions intellectuelles supérieures est de 16 % ce qui correspond & la
moyenne alsacienne. En revanche, cette part diminue dans les autres communautés de communes
membres du PETR Sélestat Alsace centrale.

Monsieur FRECHARD rappelle qu'il est important de maintenir un niveau suffisant de création de ri-

chesse et de valeur ajoutée sur le territoire afin de permettre le financement des services & la population
dans un contexte de contraintes financiéres et de désengagement de 'Etat.
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Ill. DECISIONS

Il est demandé au Comité Syndical

Sur avis favorable du Bureau syndical du 1 décembre 2025.
Vu I'article L. 143-28 du code de 'urbanisme ;
Vu le dossier de SCoT de Sélestat et sa région approuvé par délibération du 17 décembre
2013
Vu la délibération n°2019-11-03 du 10 décembre 2019 relative & I'analyse des résultats
de I'application du SCoT et a la prescription de sa révision ;
Vu la délibération n°2022-V-1 du 20 octobre 2022 venant compléter la délibération
n°2019-111-03 portant sur I'analyse des résultats de I'application du SCoT et la prescription
de sa révision pour intégrer dans ce document un volet PCAET et adopter un contenu mo-

dernisé tel que prévu par I'ordonnance du 17 juin 2020 ;

Vu I'analyse des résultats de I'application du schéma de cohérence territoriale de Sélestat
et sa région réalisée en 2025 ;

Considérant que I'analyse des résultats de I'application du SCoT de Sélestat et sa région
réalisée en 2025 confirme I'intérét de réajuster le schéma au regard des évolutions a ap-
porter au document ;

Considérant que les évolutions identifiées nécessitent une révision conformément a lar-
ticle L.143.-29 du code de l'urbanisme ;

De se prononcer sur ces dispositions,
PRENDRE ACTE de I'analyse des résultats de I'application du SCoT de Sélestat et sa région ;

DE DECIDER de maintenir le SCoT de Sélestat et sa région en vigueur jusqu'a I'approbation du
SCoT révisé.

Ces dispositions sont adoptées a 'unanimité des suffrages exprimés.

" Préseént/Absent:..| 5251/ Donne procuration’a.
PRESENT
- Communairté de Communes de' SELESTAT 2 iasyy

Titulaires
ADONETH Luc PRESENT POUR
ANDREA Charles PRESENT POUR
DELSART Patrick PRESENT POUR
DESAINTQUENTIN Philippe PRESENT POUR
DIGEL Denis PRESENT POUR
DUSSOURD Yves PRESENT POUR
ENGEL Robert PRESENT POUR
HIRTZ Sylvie PRESENTE POUR
HORNBECK Nadége EXCUSEE DESAINTQUENTIN Philippe POUR
MUHR Virginie PRESENTE POUR
RISCH Claude EXCUSE
SCHALLER Claude PRESENT POUR
SCHE!IBLING Philippe EXCUSE HIRTZ Syivie POUR
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SCHEUER Tania EXCUSEE SCHALLER Claude POUR
SCHLEIFER Christian EXCUSE
SOHLER Qilvier EXCUSE ANDREA Charles POUR
WIRA Michel EXCUSE
WOTLING Philippe PRESENT POUR
Suppléants
CLAVER Michéle EXCUSE
GAUDIN Bertrand PRESENT POUR
HOLZMANN Yves PRESENT POUR
MORIS Qlivier EXCUSE
OBERLE Fabienne EXCUSEE
RENAUDET Michel PRESENT POUR

sCommiifiauté de Communes de J&Valle de Villd i o = : =
Titulaires
BUHL Patrick EXCUSE
ESCHRICH Emmanue! PRESENT POUR
JANUS Serge PRESENT POUR
MEYER Alain EXCUSE JANUS Serge POUR
PIELA Jean-Pierre PRESENT POUR
PFANN Lionel PRESENT POUR
SCHMITT Bernard PRESENT POUR
UHLERICH Marie-Odile PRESENTE POUR i
WALSPURGER Yvette PRESENTE POUR
Suppléants
DAVID Joffrey EXCUSE
DUCORDEAUX Marie-Line EXCUSEE
DEBAUCHEZ Gérard EXCUSE
HAESSLER Christian EXCUSE
HOULNE Monique EXCUSE f
KRAUTH Alexandre PRESENT POUR
MANGEQLLE Abel EXCUSE
MULLER André EXCUSET
WITZ Jean-Mare EXCUSE

SCOmmMmUNAUTS de’Communies du Ried de Marokolshaim s o e
Titulaires
BUTSCHA Michel PRESENT POUR
FOISSIER Sébastien EXCUSE
GREIGERT Catherine PRESENTE POUR
JEHL Alex EXCUSE {
KEMPF Denise PRESENTE POUR
KLIPFEL Martin PRESENT POUR i
KLOTZ Mathieu EXCUSE VOEGELI Jean-Michel POUR
KNOBLOCH Christophe EXCUSE PFLIEGERSDOERFFER Frédéric POUR
LAUFFENBURGER Mathieu PRESENT POUR
MEMHELD Christian EXCUSE
PFLIEGERSDOERFFER Frédéric PRESENT POUR
SCHWEIN Noél EXCUSEE
SCHWOERER Sébastien EXCUSE
VOEGELI Jean-Michel PRESENT POUR
VOGEL Camille EXCUSEE
Suppléants
BERGER Mickadl EXCUSE
BLATZ Frangois EXCUSE
GRISS Vincent EXCUSE
ROHMER Clément EXCUSE
NEEFF Anne Marie EXCUSEE
ULRICH Anne-Lise EXCUSEE

-Commuinaiité de Communes da Val d’Argent.

Page 9 sur 50




Titulaires

BURRUS Jean-Marc PRESENT POUR
FRECHARD Jean-Luc PRESENT POUR
FREYBURGER Eric PRESENT POUR
GOETTELMANN Thomas PRESENT POUR
HESTIN Noéllie PRESENTE POUR
ORSATI Régine PRESENTE POUR
PETIT Denis PRESENT POUR
ROUSSEL Nathalie PRESENTE POUR
TOTAL DES SUFFRAGES EXPRIMES 45
DELIBERATION

2 Bilan de la concertation et arrét du projet de Schéma de cohérence territoriale Sélestat Al-
sace centrale valant Plan climat air énergie territorial

Rapport présenté par Madame Catherine GREIGERT, Vice-président,

RESUME

La révision du SCoT Sélestat et sa Région a &té prescrite par délibération en 2019. Cette délibéra-
tion a 6té complétée en 2022 afin de prescrire un SCoT valant PCAET. Suite a cette délibération
les travaux de révision ont 6té engagés de maniére effective. La présente délibération vise a arréter
le bilan de la concertation menée tout au long de la procédure, & arréter le projet de SCoT révisé
valant PCAET tel qu'annexé et & acter officiellement le changement de dénomination en « SCoT
Sélestat Alsace Centrale». Elle ouvre ainsi la phase suivante de la procédure réglementaire, incluant
les consultations des personnes publiques associées et la future enguéte publique.

. RAPPORT

La révision du SCoT Sélestat et sa Région, en vigueur depuis 2013, a &té prescrite par déii-
bération du Comité Syndical le 10 décembre 2019, & la suite de I'analyse de l'application du
SCoT en vigueur. Cette révision permet de prendre en compte les conclusions de cette ana-
lyse, ainsi que les évolutions législatives et la modification apportée au périmeétre du SCoT,
suite a I'adhésion de la commune de Grussenheim a la Communauté de communes du Ried
de Marckolsheim en 2017, adhésion gui a emporté I'extension correspondante du périmétre
du SCoT (délibération n°2019-111-03).

Cette délibération (n°2019-111-03) du 10 décembre 2019 a fixé les objectifs a poursuivre
dans le cadre de la révision du SCoT :

« Les objectifs de cette révision s’inscrivent dans le contexte d’une évolution du « CONTENU
» du SCOT résultant de plusieurs lois adoptées depuis décembre 2014 (loi ALUR du 24 mars
2014, lois du 18 juin 2014 et du 13 octobre 2014, loi ELAN du 23 novembre 2018) mais
gussi de la « modernisation » du contenu des SCOT qui doit faire 'objet d'une ordonnance
dans les prochaines semaines et de "adoption du SRADDET du GRAND EST. La révision du
SCOT devra notamment permettre de réajuster fes hypothéses d’évolution démographiques,

Page 10 sur 50



t'évaluation des besoins en matiére d'habitat et de développement économique, et de reca-
librer les objectifs quantitatifs et qualitatifs de réalisation de logements et de consommation
d’‘espaces agricoles, naturels et forestiers, en permettant aux documents jocaux d'urba-
nisme de disposer de la souplesse nécessaire a la prise en compte des spécificités des dif-
férents secteurs géographiques composant le territoire du SCOT. »

A noter que les lois du 22 aolit 2021 et du 20 juillet 2023 ont fortement renforcé les attentes
en termes de résilience et de lutte contre I'artificialisation des sols. La révision du SCoT de
Sélestat Alsace centrale s’inscrit pleinement dans ces objectifs.

Le 20 octobre 2022, cette délibération a été complétée par la délibération n°2022-V-1 afin
de prescrire un SCoT valant PCAET (plan climat air énergie territorial) et d’adopter un contenu
modernisé tel que le permet I'ordonnance du 17 juin 2020 relative & la modernisation des
SCoT.

Le SCoT valant PCAET comprend ainsi :
Un projet d’Aménagement Stratégique - PAS ;
Un Document d'Orientation et d'Objectifs - DOO ;
Des annexes

Conformément a Iarticle L141-17 du code de I'urbanisme relatif au schéma de cohérence
territoriale tenant lieu de plan climat air €nergie territorial, le PAS définit les objectifs straté-
giques et opérationnels de la collectivité afin d'atténuer le changement climatique, de le
combattre efficacement et de s'y adapter, en cohérence avec les engagements internatio-
naux de la France. Le DOO décline ces objectifs. Les annexes comprennent également le
programme d'actions a réaliser et le dispositif de suivi et d'évaluation des résultats.

En rassemblant SCoT et PCAET dans une seule démarche, le territoire se dote ainsi d'un do-
cument moderne, cohérent et tourné vers 'avenir. Cette intégration renforce la compréhen-
sion du projet collectif, facilite I'action publique et donne aux élus, aux habitants et aux ac-
teurs locaux une vision plus claire des priorités du territoire. Le SCoT valant PCAET devient
ainsi le cadre stratégique qui permettra de construire un territoire plus attractif, plus résilient,
plus sobre et plus durable face aux défis climatiques, environnementaux et économigques
des prochaines décennies.

Le Schéma de Cohérence Territoriale approuvé en 2013 porte actuellement le nom de « SCoT
de Sélestat et sa Région ». Depuis 2017, ce document est porté par le PETR Sélestat Alsace
centrale, et il est couramment désigné sous 'appellation « SCoT Sélestat Alsace centrale »
dans les échanges institutionnels et techniques.

Dans le cadre de la révision générale du SCoT, qui vaudra également PCAET, il est proposé
d’acter officiellement par la présente délibération le changement de dénomination afin d’as-
surer une meilleure cohérence avec le territoire, le porteur du document et son usage cou-
rant.

Les modalités de concertation retenues par la délibération du 10 décembre 2019 et les

actions effectivement réalisées gu titre de la concertation préalable et leur bilan

Les articles L.103-2 et suivants du code de l'urbanisme et Particle R, 229-53 du Code de
Fenvironnement encadrent les modalités de concertation du SCoT. La révision du SCoT doit
faire 'objet d'une concertation qui associe a la fois les habitants, les associations locales et
les autres personnes concernées et ce, pendant toute la durée de Ia révision du decument
d'urbanisme. Elle doit permettre & toute persenne d’accéder aux informations relatives au
projet de SCoT et de formuler des observations et propositions qui sont enregistrées et con-
servées.
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La délibération du comité syndical du 10 décembre 2019, prescrivant |a révision du schéma,
mentionne les modalités de concertation suivantes :

« La mise 3 disposition du public des éléments du dossier de révision (actualisation du dia-
gnostic, projet d’aménagement stratégique, objectifs et orientations), sur le site internet du
PETR (avec lien a partir des sites des communautés membres) et a partir d'un poste infor-
matique accessible au siége de chacune des quatre communautés de communes membres
du PETR ;

fe recueil des observations sur des registres tenus & la disposition du public dans les locaux
du PETR ainsi que dans les quatre communautés membres ; ces observations pourront aussi
étre adressées au PETR par voie postale ou numérique ;

une réunion ouverte au public organisée entre le débat sur les orientations et I'arrét du projet
au sein de chacune des quatre communautés membres. »

Le bilan de la concertation, joint en annexe de la présente délibération, détaille les mesures
mises en ceuvre en termes d'information et de participation. La concertation s’est déroulée
de maniére continue tout au long du processus de révision du SCoT. Les modalités de con-
certation arrétées par le Comité syndica! du PETR Sélestat Alsace centrale dans la délibéra-
tion de prescription de la révision générale du SCoT ont &té respectées et mises en ceuvre.
Au-dela de ces engagements initiaux, le PETR a souhaité aller plus loin en organisant des
temps d'échange supplémentaires et en adaptant les formats de communication afin de ré-
pondre au mieux aux objectifs de concertation.

Une attention particuliére a été portée a la dimension pédagogique de la démarche, notam-
ment a destination des élus locauy, acteurs clés de |a diffusion et de 'appropriation du projet.
L'ensemble des supports, rencontres et outils de communication ont été pensés pour per-
mettre aux élus de mieux comprendre les enjeux de 1a révision, de pouvoir en débattre avec
leurs concitoyens, d'expliquer les choix effectués et, a terme, de faciliter la mise en ceuvre
du SCoT sur ’ensemble du territoire.

Si certains dispositifs ont été moins mobilisés que d’autres, la diversité des canaux de com-
munication utilisés (réseaux sociaux, newsletters, kits de communication, séminaires, réu-
nions publiques, balades, visites, etc.} a permis d’assurer une large diffusion de I'information
et de maintenir une dynamigque collective tout au long de la révision.

Le bilan de la concertation joint en annexe détaille les modalités, le déroulé et les conclu-
sions de la concertation menés tout au long de la procédure de révision, ainsi que la maniére
dont les apports de la concertation ont €t€ intégrés dans le projet de SCoT.

Le projet de SCoT Sélestat Alsace centrale valant PCAET — révisé

Le projet de SCoT Sélestat Alsace centrale valant PCAET joint en annexe a la présente déli-
bération se compose des documents suivants, conformément a I'article L. 141-2 du code de
Yurbanisme et a l'article L141-17 du code de 'urbanisme relatif au schéma de cohérence
territoriale tenant lieu de plan climat air énergie territorial

Le Projet d’Aménagement Stratégigue (PAS)

Le Projet d’Aménagement Stratégique (PAS) du SCoT valant PCAET Sélestat Alsace Centrale
propose une vision ambitieuse et durable pour un développement soufenable de ce territoire
aux multiples richesses géographiques, économiques et sociales.

En s’appuyant sur une structuration cohérente autour d’une armature urbaine forte, le projet
vise & renforcer les liens entre les différentes centralités locales, tout en s’inscrivant dans
une dynamique transfrontaliére.
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Au ceeur de cette stratégie, la préservation des ressources naturelles est une priorité, avec
des actions concrétes en faveur de la biodiversité, de la gestion de I'eau et de I'adaptation
au changement climatique. La sobriété fonciére est également centrale, par la reconversion
des friches et la préservation de ia qualité des sols. L'ensemble des domaines couverts par
le SCoT {mobilité, économie, habitat...) sont également considérés comme contributeurs &
I'atténuation du changement climatique et & la capacité du territoire & s'y adapter.

Le PAS encourage la transition énergétique, la rénovation des batiments, la promotion des
énergies renouvelables, alnsi gu'un modéle agricole durable et local. Le développement éco-
nomigue bas carbone s’oriente vers le renforcement du secteur industriel, déja trés présent
et inscrit dans I'histoire du territoire, contribuant ainsi aux ambitions nationales de réindus-
trialisation du pays. Le maintien et les conditions du développement de l'artisanat, a la fois
secteur d'excellence et réponse aux besoins du territoire, est essentiel. L'économie circulaire
devra trouver de plus en plus sa place dans 'ensemble des process de production, de com-
mercialisation et de consommation.

Le bien vivre des habitants est placé au centre du projet, a travers une offre d’habitat adap-
tée, la revitalisation des centres-bourgs et la promotion des mobilités douces et durables.
Enfin, le PAS repose sur une gouvernance participative, mobilisant élus, habitants, associa-
tions et entreprises pour construire collectivement un avenir harmonieux, résilient et respec-
tueux de I'environnement.

Le PAS intégre de maniére transversale les objectifs du PCAET : renforcer la sobriété énergé-
tique et fonciére, développer les énergies renouvelables, améliorer la qualité de I'air, encou-
rager des mobilités plus propres et préparer le territoire aux effets du changement clima-
tigue. Ces ambitions deviennent le socle commun de I'action publique territoriale.

Cette vision s’articule autour de cing axes stratégiques :

AXEl- EQUILIBRER ET RECHERCHER LES COMPLEMENTARITES ENTRE LES TERRITOIRES
DU PETR DE SELESTAT ALSACE CENTRALE

L'objectif principal de cet axe est de capitaliser sur la diversité des espaces, qu'il s’agisse du
massif vosgien, des plaines agricoles ou des zones fluviales, afin de développer des syner-
gies positives entre les différents territoires ainsi qu'avec les régions voisines. Pour atteindre
cet objectif, il est essentiel de renforcer I'armature urbaine en identifiant les centralités ur-
baines comme pivots du développement territorial, tout en soutenant les activités écono-
miques et culturelles. Il est également important de promouvoir la coopération interterrito-
riale en encourageant les interactions entre zones rurales et urbaines, dans une logique de
complémentarité, et en valorisant les spécificités économiques et écologiques de chaque
territoire. Enfin, le PETR doit se positionner stratégiquement dans les dynamiques transfron-
talieres du Rhin Supérieur en favorisant les échanges culturels, commerciaux et environne-
mentaux.

AXE li - ADAPTER LE TERRITOIRE AUX EVOLUTIONS CLIMATIQUES ET PRESERVER LES RES-
SOURCES

Cet axe vise a faire face aux impacts du changement climatique tout en protégeant les res-
sources vitales. Pour renforcer la résilience écologique, il est nécessaire de développer la
trame verte et bleue afin de préserver et de développer les corridors écologiques et a biodi-
versité a I'échelle de tout le territoire, y compris dans les zones urbaines, tout en protégeant
les espaces sensibles par des mesures de sanctuarisation. La multifonctionnalité des foréts
tant pour les loisirs, la production de bois et la biodiversité sera préservée tout en veillant 3
son adaptation aux évolutions climatiques. La gestion des ressources en eau, en qualité
comme en quantité, doit &tre optimisée grace & des systémes adaptés, en amont comme en
aval de son utilisation, et & travers une sensibilisation accrue des acteurs locaux a la réduc-
tion de la consommation d’eau et au partage de ses usages. L'adoption d’une sobriété fon-
ciére et la promotion des pratiques d'urbanisme 3 faible impact environnemental sont es-
sentielles pour que soit donné priorité a la réutilisation des friches urbaines et industrielles.
La transition agricole et touristique doit &tre facilitée en soutenant une agriculture durable,
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diversifiée et résiliente face aux aléas climatiques, tout en développant un tourisme écores-
ponsable axé sur la valorisation des patrimoines naturel et cutturel. De la méme maniére, les
gisements du sous-sol doivent &tre préservés pour garantir un approvisionnement local équi-
libré. La trajectoire vers une forme d'autonomie énergétique repose sur des évolutions
propres au territoire en termes de sobriété et d'efficacité énergétigue, ainsi que de produc-
tion d'énergies renouvelables, permettant notamment une réduction des émissions de pol-
luants et de gaz a effet de serre.

AXE Il - MISER SUR LE RENFORCEMENT DE L’ECONOMIE PRODUCTIVE BAS CARBONE
L'objectif de cet axe est de positionner le territoire comme un acteur majeur de la transition
énergétique et économigue durable. |l est nécessaire de créer et de réaménager des zones
d'activités selon des principes écoresponsables, en intégrant la végétalisation, les énergies
renouvelables et la mutualisation des infrastructures. Le développement des énergies renou-
velables doit &tre soutenu par des initiatives locales pour réduire la dépendance aux énergies
fossiles. Il est également primordial de renforcer les circuits courts et de diversifier les pro-
ductions agricoles tout en favorisant des techniques respectueuses de I'environnement. En-
fin, 'économie circulaire doit &tre encouragée par le développement de pratiques de con-
sommation et d'approvisionnement durables, le soutien a !"écologie industrielle et territo-
riale, le développement de I'économie de [a fonctionnalité, le soutien au réemploi et au recy-
clage des matiéres et matériaux ainsi qu’a travers 'émergence de nouvelles filiéres indus-
trielles durables.

AXE IV - FAVORISER LE BIEN-VIVRE DES HABITANTS ET DES USAGERS DANS LE TERRITOIRE
Ce quatriéme axe vise a offrir un cadre de vie épanouissant et accessible & tous les résidents.
Pour atteindre cet objectif, il est nécessaire d'accroitre 'offre de logements durables en en-
courageant la construction de logements bioclimatiques et intergénérationnels, ainsi gu'en
réhabilitant les batis vacants pour réduire I'étalement urbain et valoriser le patrimoine exis-
tant. Dans cette dynamique, la revitalisation des centres-villes et des centres-bourgs consti-
tue un levier majeur : elle permet de redonner attractivité et vitalité aux cceurs de commune,
de renforcer la mixité fonctionnelle (habitat, commerces, services, etc.) et de favoriser la vie
locale. Il s’agit également de faciliter I'accés aux services de proximité et de favoriser fes
circuits courts, qui permettent d’optimiser les déplacements. La facilité de recourir aux mo-
bilités douces doit &tre promue par la création d'un réseau cyclable et piéton interconnecté
et le renforcement du cadencement des transports en commun. Enfin, il est essentiel de
garantir un accés & la santé pour tous en mettant en place un maillage équilibré des profes-
sionnels de santé sur tout le territoire et en soutenant les projets innovants liés aux services
médicaux de proximité.

AXEV- FAIRE AVEC LA POPULATION ET LES ACTEURS LOCAUX DU TERRITOIRE {COLLECTI-
WVITES LOCALES, ENTREPRISES, ASSOCIATIONS...)

Cet axe final a pour objectif de créer une dynamique collaborative impliquant tous les acteurs
du territoire, afin de favoriser les synergies et de renforcer 'appropriation de ce projet ambi-
tieux par les élus locaux, gui sont au coeur de sa mise en ceuvre. L'exemplarité des collectivi-
tés en termes de transition écologique et énergétique comme d'urbanisme durable est ici
essentielle. La gouvernance participative doit également étre renforcée en impliquant I'en-
semble des acteurs du territoire, qu'il s'agisse des représentants des communautés de com-
munes membres et des communes, des partenaires publics, des habitants, des associations
ou des entreprises. Cela passe notamment par la mise en place d'outils et d’espaces
d’échanges et de coopération facilitant I'information et la participation des citoyens. Il est
également important de favoriser la pédagogie environnementale en sensibilisant les ci-
toyens aux enjeux climatiques et énergétiques et en soutenant des initiatives locales d'édu-
cation a I'environnement.

Le Document d'Orientation et d'Objectifs (DOO}
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Il traduit les orientations du Projet d’Aménagement Stratégique (PAS) en fixant des objectifs
et des orientations permettant de les atteindre. il est opposable, dans un rapport de compa-
tibilité, aux plans locaux d'urbanisme, aux cartes communales ainsi qu'aux documents et
aux opérations listés a I'article L. 142-1 du code de I'urbanisme. L"intégration du PCAET
dans le DOO permet d’inscrire concrétement les enjeux climat-air-€nergie dans l'urbanisa-
tion, les infrastructures, la gestion de I'espace, I'organisation commerciale ou encore la pla-
nification de la mobilité. Il devient, en quelque sorte, la boite 3 outils réglementaire de la
transition écologique.

Le DOO est structuré autour de 5 axes :

* Axe I - Organiser I'espace : équilibrer et rechercher les complémentarités entre les terri-
toires du PETR de Sélestat Alsace Centrale

* Axell-Organiser les transitions écologiques et énergétiques, valoriser les paysages, limiter
la consommation d’espaces naturels, agricoles et forestiers et I'artificialisation des sols
Axe Il - Organiser le développement économique
Axe IV - Organiser I'cffre de logements, d'éguipements, de services, de mobilités et favoriser
la densification

* AxeV - Organiser la mise en ceuvre

Le document d'orientation et d'objectifs (DOO) comprend le Document d’Aménagement Artisanal
Commercial et Logistique (DAACL).

Les annexes

Elles ont pour objet de présenter le fondement des choix retenus dans le PAS et le DOO ainsi
que le programme d’actions.

Elles comprennent ainsi :

- Le diagnostic ;

- Le diagnostic spécifique a la thématique Air-Climat-Energie ;
- L’état initial de I'environnement ;

- L'évaluation des incidences environnementales ;

- L'explication et justification des choix ;

- Les modalités et référentiel de suivi ;

- Le programme d’action.

L'ensemble des documents ont été adressés aux membres du Comité syndical avant la séance.

Il. TENEUR DES DISCUSSIONS

Mesdames Catherine GREIGERT, Noéllie HESTIN, Laurie HOEHN et Léa GENIS, Chargée de missions —
Transition énergétique, ainsi que Messieurs Patrick BARBIER et Serge JANUS ont procédé & une pré-
sentation du bilan de la concertation et du projet de schéma de cohérence territoriale { 5COT) valant
plan climat air énergie territorial { PCAET).

Madame GREIGERT a notamment souligné I'effort de concertation qui a entouré la révision du SCoT
valant PCAET et I'importance pour les élus de s’approprier le projet afin de ne pas le subir.

Monsieur FRECHARD rappelle que fa densification urbaine ne doit pas faire oublier la nécessité d’aérer
les villes. Il donne 'exemple des maisons bourgeoises qui disposaient systématiquement de jardins
d’agréments. La présence d’espaces ombragés ne peut qu’étre bénéfique d’autant plus pour les villes
gue pour les villages.

Pour Madame GREIGERT, ce sujet rejoint celui des ilots de fraicheur qui visent & limiter la montée des
températures dans les villes. Dés lors, I'enjeu est de travailler 'architecture afin de permettre ¢ fa fois
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la densification et la constitution d’ilots de fraicheur. Elle ajoute que la végétalisation des facades est
également étudiée ce qui n’est pas évident compte-tenu des besoins en eau et d’une maitrise incom-
pléte du type de végétation adaptée. Madame GREIGERT soufigne que tout fe travail en cours au niveau
de la voirie vise & en assurer la perméabilité et la végétalisation.

Monsieur BARBIER partage I'avis de Monsieur FRECHARD en soulignant que le terme de densification
peut faire peur dans la mesure oil il peut renvoyer @ une omniprésence du béton. if rappelle qu’il est
inscrit notamment dans Je plan climat que la densification doit étre de qualité et accompagnée d’es-
paces végétalisés et de parcs urbains de qualité d’autant plus en ville que dans les petites communes.

Monsieur Jean-Marc BURRUS invite & ne pas passer d’un extréme & un autre et donne I'exemple de la
commune de Sainte -Marie aux Mines qui était bien plus aérée il y a deux siécles qu’actueliement. Selon
iui, la densification n’est pas forcément une bonne chose et il est nécessaire de trouver un équilibre
acceptable socialement et bénéfique pour tous. Monsieur BURRUS invite a la vigilance quant d la suite
des opérations de densification.

Monsieur Claude SCHALLER souhaite intervenir en qualité de porte-parole de la ville de Sélestat et de
fa majorité municipale. A ce titre, il souscrit globalement aux grandes orientations du projet de 5COT a
I'dlaboration duquel il a largement participé par sa présence au sein des différents groupes de travail.
Il tient égafement & souligner le caractére vertueux de fa loi ZAN notamment de ses objectifs d’écona-
mie des sols, de sobriété fonciére et d’économie d’énergie. Cependant, un aspect du projet de SCOT
dérange fortement la Ville de Sélestat qui a eu I'occasion de s’exprimer par écrit lorsqu’elle a été con-
sultée sur ce sujet ainsi que fors du dernier bureau de la CCST. En l'occurrence, les zones commerciales
nord et sud de Sélestat font I'objet de dispositions contraignantes au sein du document d'eménagement
artisanal, commercial et logistique ( DAACL) qui ne lui conviennent pas. Deux dispositions sont visées
principalement.

En premier lieu, la limitation & 5000 m2 de la surface de toute nouvelle entité commerciale y compris
en cas d’extension d'un bétiment existant ce qui limite les possibilités d’accroissement des activités
commerciales existantes. Or, la Ville de Sélestat s’est vu soumettre des projets d’extensions d’activité
existante qui ont été bloqués en raison de cette limitation & 5000 m2 de surface, extension comprise.
Ainsi, de tels projets devront étre conduits par des concurrents.

Pour Monsieur SCHALLER, cette mesure est anti-commerciale et pose des problémes en termes de so-
briété fonciére dans la mesure ali la nécessité de créer de nouvelles entités commerciales devra donner
lieu & la création de places de stationnement et d’infrastructures administratives supplémentaires. Dés
lors, il demande une révision de cette disposition. En outre, il soutient qu’un projet de création de 10
000 m2 de surface commerciale a été autorisée en Zone commerciale sud sans opposition ni de la Com-
mission départementale d'aménagement commercial {CDAC) ni de fa Commission nationale d'aména-
gement commercial {CNAC).

En second lieu, la limitation des possibilités de vente & des produits exceptionnels, lourds, encombrants,
occasionnels qui nécessitent d'étre transportés par un moyen de locomotion adapté ce qui se limite
principalement aux magasins de meubles et d’électroménagers. Selon Monsieur SCHALLER, cette dis-
position constitue également un frein au développement économique des zones commerciales. Or, if
indigue que la Ville de Sélestat a déja adopté dans le cadre de F'opération de revitalisation du territoire
{ ORT) Vinterdiction de Fimplantation de tout commerce d’une surface de moins de 300 m2 en dehors
du centre-ville afin de protéger et dynamiser ce dernier. Dés lors, dans le cas par exemple d’un projet
de commerce de 500 m2 qui ne prévoit pas la vente d’objets lourds, encombrants, occasionnels, ce
commerce ne pourra s'implanter ni au centre-ville ni dans les zones commerciales nord ou sud. Ainsi,
ce commerce devra étre développé ailleurs qu’a Sélestat ce qui ne favorise pas la diversité économique
de cette ville. Monsieur SCHALLER estime qu'il existe d’autres moyens pour gérer les implantations
commerciales tels que la CDAC et la CNAC compétentes pour donner un avis sur toute future implan-
tation en cos de risque de profifération de certaines activités commerciales. if invogue également un
souci de disponibilité commerciale dans le centre-ville de Sélestat. En effet, actuellement il est difficile
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de trouver des focaux disponibles au centre-ville méme pour un commerce d’une surface de 200 m2.
p

En outre, Monsieur SCHALLER soutien que cette problématique d'évasion commerciale est présente
également dans d’autres zones commerciales du PETR notarmment celles de Marckolsheim. Par consé-
quent, il aurait préféré que la rédaction des dispositions visées du DAACL soit plus ouverte afin de per-
mettre plus de souplesse dans leur application. Monsieur SCHALLER, conclut son intervention en indi-
quant que les élus de la majorité séfestadienne voteront contre le projet de SCOT dans un soucis de
cohérence avec les observations qui seront émises par la Ville de Sélestat dans le cadre de lg consulta-
tion des différentes communes membres du PETR et de Fenquéte publigue.

Monsieur Luc ADONETH indique avoir a plusieurs reprises attirer V'attention du président sur Pabsence
d’urgence d’arréter le SCOT 3 mois avant les élections. A cet égard, il estime qu'il y a une volonté de
passer en force un document qui impactera durablement la vie quotidienne de la population. Certains
aspects du S5COT pouvant produire des effets sur une durée de plus de 20 ans. Selon Monsieur
ADONETH, il n’est pas démocratique de faire prendre des décisions aussi importantes par des élus qui
ne seront pas forcément ceux qui les mettront ceuvre. En outre, cette précipitation fait fi des évolutions
politiques nationales et notamment de la proposition de loi TRACE adoptée par le Sénat qui assouplit
considérablement les dispositions et le calendrier prévus par fa loi ZAN. Dés lors, si le comité syndical
approuve arrét du SCOT, les modifications seront a Favenir quasi impossibles dans la mesure ol elfes
nécessiteront le recours a la procédure de révision du SCOT qui est lourde et onéreuse. Monsieur
ADONETH invoque le défaut d’urgence a étre plus dogmatique que la loi. Ainsi, la volonté de surdensi-
fier Fhabitat de facon réglementaire et tres coercitive va aggraver la crise du logement. De ce fait, il
considére que les maires vont étre confrontés & des situations intenables par rapport & leurs conci-
toyens dans lo mesure ou dans deux ans ils devront par exemple dire aux habitants que le terrain
constructible de 10 ares dont ils ont hérité estimé & 200 000 € a été déclassé et ne vaut plus que la
valeur du pré soit 600 €.Les successeurs des maires qui comme lui ne se représenteront plus, seront
tenus responsables de cette situation par les habitants et ils ne pourront pas se retrancher derriére le
vote de leur prédécesseur en faveur de 'arrét du SCOT. Monsieur ADONETH fait part de son refus
d’étre considéré comme le maire qui aura approuvé la spoliation du patrimoine des habitants de Ché-
tenois. Par conséquent, il indique qu'il votera contre I'arrét du SCOT bien qu'il soit favorable a la ma-
Jjeure partie de ses dispositions. Il précise qu’ayant participé & de normbreuses réunions thématiques sur
ce sujet, ses propos ne doivent pas étre considérés comme une surprise. Pour Monsieur ADONETH, la
temporalité de F'arrét du SCOT et I'absence de prise en considération des assouplissements 1égislatifs
constituent un mauvais coup porté d la population.

Monsieur Denis DIEGEL adresse ses remerciements a I'ensemble des élus et agents qui ont travailié sur
le projet de SCOT. Il souligne la qualité du travaif réalisé et l'importance de cette délibération qui fixe
les régles d’urbanisme et d'utilisation de Vespace sur tout le territoire du Centre Alsace.

Cependant, Monsieur DIEGEL souhaite émettre trois observations. La premiére concerne lg tempora-
lité du vote de 'arrét du SCOT compte-tenu des renégociations de la loi ZAN décriée par une grande
majorité d'élus. Il ne souhaite pas remettre en cause la nécessité de cette loi, mais il estime que cette
derniére comme toute régle législative se confronte & la réalité de terrain et des améfiorations sont
attendues. Dés lors, il demande s’il ne serait pas préférable d’attendre lissue des prochaines discussions
parlementaires pour le cas échéant adapter le projet d’arrét du SCOT,

La deuxiéme observation formulée par Monsieur DIEGEL est relative & une différence de traitements
concernant les conditions de construction d’espaces commerciaux entre les villes de Sélestat et de
Marckolsheim. If tient & préciser n’avoir aucun grief & I'encontre de la Vifle de Marckolsheim. Bien qu’il
comprenne la nécessité de protéger les centres bourgs, vis-G-vis des grands espaces commerciaux, il
fait part de son incompréhension quant & Fapplication & la Ville de Sélestat d’une limitation & 5000 m2
de surface pour les commerces . Ce alors que méme que la CNAC a délivré une autorisation pour un
espace commerciale de prés de 10 000 m2. Ains, malgré Fattente de tout un territoire de disposer d’un
espace propre au bricolage de cette envergure, le porteur de projet ne pourra pas s'installer & Sélestat.
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Il en résulte qu'il il y aura moins de surfaces dédiées au bricolage & Sélestat demain qu'il n'y en avait
hier et que cela conduira les habitants & se rendre avec leurs automobiles et camionnettes & Colmar ou
Strashourg pour réaliser leurs achats avec pour conséguence un accroissement du trafic routier déja
bien important. En outre, Monsieur DIEGEL déplore que le sujet des nouvelles méthodes de consom-
mation telles que celles pratiquées sur internet et des livraisons a domicile n’ait pas été suffisamment
abordé . Or, ce sujet aura @ I’avenir un impact considérable tant sur le grand que sur le petit commerce.

Monsieur DIEGEL formule une troisiéme observation concernant Vapplication de la régle précédem-
ment citée susceptible de bloguer tout un secteur de la Ville de Sélestat en ce qu’elle remettrait en cause
plusieurs projets non seulement commerciaux mais également de réhabilitation de tout un espace de
friche industrielle pour lequel un investisseur s‘est porté acquéreur afin d’en faire un lieu d’accueil de
Fartisanat. L’application de la limitation & 5000 m2 de surface est également susceptible d’entraver un
projet industriel de haute technologie & Sélestat, bienvenu par ces temps économiques si tourmentés.
Cette fimitation pourrait aussi remettre en cause le projet d’une nouvelle desserte de la zone nord de
Sélestat qui se révdle étre indispensable pour séparer les flux économiques de ceux des clients.

Monsieur DIEGEL précise avoir émis ces remarques en son dme et conscience, sans pression ni inter-
vention extérieure. Ses engagements professionnels et syndicaux sont les témoins de sa neutralité, de
sa distance dans ce type de dossier et de sa capacité a faire fa part des choses. Selon lui, 'intérét général
incite & prendre un peu plus de temps pour affiner le projet de SCOT.

Monsieur DIEGEL renouvelle ses remerciements et félicitations & celles et ceux qui ont travaillé sur ce
projet qu’il soutient en grande partie notamment son volet PCAET qui évoque enfin Fagriculture. Tou-
tefois, il indique ne pas étre en mesure de voter en faveur de 'arrét du projet de SCOT eu égard aux
remarques qu’il a émises et fait pas part de son souhait de s’abstenir.

Monsieur FRECHARD soutient que le cornité syndical ne peut alfer @ I'encontre de la ville centre du
territoire en arrétant un projet de SCOT qui n’aurait pas été approuvé par cette derniere.

Monsieur Robert ENGEL indique qu’aucune critigue ni commentaire n’est émise sur la majeure partie
de ce document. Il tient & expliguer la position de la majorité sélestadienne concernant les dispositions
applicables aux deux zones commerciales de Sélestat. A ce titre, Monsieur ENGEL rappelle que ce sont
de gros employeurs qui sont concernés par I'application de ces dispositions. En I'occurrence, des em-
ployeurs qui paient beaucoup d'impdts et de taxes et qui n’emploient pas uniquement des cols blancs
mais également des salariés trés peu qualifiés ce qui n’est pas seulement le cas de I'entreprise Schmidt
groupe. En effet, le développement et 'adjonction de surface des entreprises favorisent la création
d’emplois. Monsieur ENGEL ajoute que ces employeurs locaux soutiennent de nombreuses associations
en témoigne leurs logos qui apparaissent dans de nombreux événement notamment sportif. Dés lors,
la position de la majorité sélestadienne vise & défendre, encourager et accompagner ses acteurs de la
vie économique locale. Monsieur ENGEL conclut son intervention en indiguant que fes élus de la majo-
rité sélestadienne se sont toujours montrés favorables aux différents mécanismes de répartitions sur le
territoire du PETR . 1f précise qu’il travaille notamment sur la solidarité financiére. Pour la Ville de Sé-
lestat, le seul sujet est celui du soutien porté a ses deux zones commerciales.

Monsieur PFLIEGERSDOERFFER affirme avoir eu connaissance au préalable des différentes positions
sur le projet de SCOT compte-tenu des excellents rapports entretenus avec les différents élus qui ne
sauraient étre remis en cause par les discussions entourant I'arrét de ce projet. Cependamt, il fait part
de son désaccord avec les propos de Monsieur FRECHARD dans la mesure ot if est excessif de parler
d’une décision prise contre la Ville de Sélestat alors que les désaccords se concentrent uniguement sur
un aspect du projet de SCOT comme cela a été rappelé par Monsieur ENGEL. Or, le constat de désac-
cords fait partie du bon fonctionnement démocratique et if convient de ne pas noircir le tableau. En
tant que maire de Marckolsheim, if tient & souligner que le projet de SCOT ne prévoit aucune différence
de traitement entre les villes de Sélestat et de Marckolsheim dans la mesure ot le choix a été fait de
s’aligner sur le schéma régional d'aménagement, de développement durable et d'égalité des territoires
(SRADDET) de la région Grand Est.
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Monsieur SCHALLER répond que le DAACL prévoit bien pour le Parc d’activités Nord de Marckolsheim
que les futurs projets concerneront des équipements de taille moyenne qui ne trouvent pas leur place
dans les centralités et qui permettent de réduire I'évasion commerciale. Dés lors, il demande que le
méme type de disposition soit prévu pour les zones commercioles de Sélestat.

Pour Monsieur PFLIEGERSDOERFFER , les élus de la majorité sélestadienne ne tiennent pas compte de
la hiérarchie des normes et du réglement qui a été adopté par la Communauté de Communes du Ried
de Marckolsheim applicable au Parc d’activités en question. Or, if précise que ce réglement comporte
des régles avec le méme niveau d’exigence que celui prévu par les dispositions du projet de SCOT voire
plus contraignantes que ces derniéres avec une volonté d’alignement sur les régles applicables au sein
d’autres territoires. En outre, bien qu’il comprenne la remarque de Monsieur ADONETH concernant la
temporalité de I'arrét du projet de SCOT, suspendre Farrét du SCOT en Iattente de V'issue des discus-
sions parlementaires, n’est @ son sens pas opératoire. En effet, cela signifierait cesser de travailler alors
que les territoires alentours du PETR poursuivent leurs travaux sur le SCOT. Tel est le cas par exemple
de la Région Grand Est ou de la CEA qui a diligenté toute une série d’analyses concernant Fapplication
de la loi ZAN. If est certes d’accord avec les propos de Monsieur ADONETH concernant la proposition
de loi TRACE mais il estime qu’appliquer son raisonnement reviendrait & cesser tous travaux sur un sujet
& partir du moment ot il fait 'objet d’un projet ou d’une proposition de loi. Or, en tant que président
de la Communauté de Communes du Ried de Marckolsheim, il a constaté que les services de I'Etat ont
instruit la révision des PLU de Wittisheim, Hilsenheim et Sundhouse en tenant compte de la loi ZAN et
des chiffres communiqués par le Région Grand Est.

Monsieur PFLIEGERSDOERFFER cite I'axe I du Projet d’Aménagement Stratégique (PAS} & savoir équi-
librer et rechercher les complémentarités entre les territoires. Il réfute argument avancé notamment
par Monsieur DIEGEL tenant a 'abandon d’un projet d’une surface de 10 000 m2 dans la mesure ol il
est nécessaire de se projeter sur I'avenir. A cet égard, il refuse que les antécédents soient invoqués
pour justifier une décision a venir et donne Fexemple du projet de construction d’une centrale nucléaire
& Marckolsheim envisagé il y a 40 ans . Pour Monsieur PFLIEGERSDOERFFER, le projet de SCOT est
équifibré dans sa majeure partie et respectueux des territoires . If tient & souligner son désaccord avec
F'analyse de Monsieur ENGEL concernant les zones commerciales de Sélestat en ce qu’elle revient a
soutenir une fuite en avant des grandes surfaces. En effet, if a le sentiment que la Ville de Sélestat vit
aussi grdce & I'ensemble des territoires périphériques et autoriser le type de projet défendu par fes élus
de la majorité sélestadienne peut entrainer la fermeture de nombreux commerces implantés dans ces
territoires od ifs y font office de lieux de vie. Il fait part des questions de ses concitoyens lors des der-
niéres campagnes électorales concernant l'implantation d’un magasin de bricolage & Marckolsheim.

En conclusion, Monsieur PFLIEGERSDOERFFER affirme que permettre la massification de la consom-
mation portée en particulier sur une catégorie de commerce fragilise les territoires. Pour cette raison,
il affiche son soutien aux dispositions du DAACL tout en étant satisfait de constater un accord sur la
majeure partie du praojet de SCOT,

Monsieur Serge JANUS soutien également le projet de SCOT et estime que le contraire serait surprenant
au regard du nombre d’heures consacrés collectivement & ce dernier. I rappefle que V'arrét du SCOT est
une étape assez classique de fin de mandat dans la mesure ol il ne constitue pas le terme de la procé-
dure d’élaboration du SCOT. En effet, d’autres étapes sont prévues jusqu’a I'approbation du SCOT qui
vont permettre qux nouveagux élus de participer notamment & Fenquéte publique et le cas échéant de
solficiter des modifications. Le document ne sera exécutoire qu’d compter de son approbation ce qui
représente encore au moins une année de travail. Selon Monsieur JANUS, seuls les éfus ayant travaillé
sur un projet de SCOT peuvent se prononcer sur I'arrét de ce dernier dans la mesure ol il est difficile et
chronophage pour des €élus d’arréter un projet sur lequel ils n’ont pas travaillé. Il considére que dans le
cadre de cette révision du SCOT, chaque territoire a fait des concessions afin d’aboutir & un projet &
f'échefle de I'Alsace Centrale qui dépasse les échelles communales et intercommunales. Sur la question
des commerces, il fait part de la fermeture d’un commerce dans la Vallée de Villé qui ne s’explique pas
par son chiffre d’affaires & hauteur de 8 millions € mais par l'application d’une politique au niveau
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national . De la méme maniére, il cite la fermeture d’un magasin de bricolage qui n’a pas été causée
par une baisse de clientéle mais qui résulte d’un positionnement de I'enseigne & Végard de sa propre
situation financiére. Pour permettre une réinstallation de ces commerces, il est nécessaire d’adopter
une vision globale et partagée. A cet égard, les différentes étapes de I'élaboration du SCOT ont été
Foccasion de découvrir la diversité des territoires qui composent le PETR et de partager leurs différentes
probiématiques. Pour Monsieur JANUS, I'idéal serait que chaque territoire comprenne la situation des
autres territoires afin de parvenir & un consensus pour I'approbation du SCOT. Monsieur JANUS sou-
haite la poursuite de cet effort dans le but d’aboutir a une vision globale & I'échelle du PETR Sélestat
Alsace Centrale.

Monsieur BURRUS indique voter en faveur du projet de SCOT dans la mesure ol il est favorable au
commerce de proximité non seulement au motif qu’il a été président d’une association de commergant
pendant une dizaine d’année mais également parce qu’il comprend l'intérét de conserver les com-
merces de proximité. En effet, ces commerces constituent le cceur des villages. Certes, il reconnait que
la présence de grandes structures commerciales dans les villes favorise la création d’emplois et de lien
social . Cependant, il confirme V'importance de défendre le maintien des commerces dans les vallées
dans la mesure oli la fermeture des commerces entrainerait la disparition de tout un pan de la vie des
vitlages. Monsieur BURRUS admet que I'arrét du SCOT est une décision qui n’est pas évidente. Toute-
fois, il précise que cette décision est 'aboutissement de trois années de travail visant un construire un
projet de SCOT cohérent & I’échelle du Centre Alsace bien qu’il ne soit pas satisfaisant pour tous dans
sa globalité. A cet égard, Il partage les propos de Monsieur JANUS suivant lesquels il est encore possible
de revenir sur quelques aspects du SCOT. L'important étant de parvenir a une certaine cohérence qui
se retrouve dans 'appellation méme de Schéma de cohérence territoriale. Il estime qu’apres toutes ces
années et & l'issue de toutes les réunions de commissions il est nécessaire de parvenir & un arrét du
SCOT qui est un document important pour les différents PLU et PLUI . Monsieur BURRUS se dit surpris
par les réticences & arréter le projet de SCOT bien qu’il comprenne ces derniéres. En tout état de cause,
une décision doit nécessairement étre prise et il précise que sa décision de voter en faveur de I'arrét du
SCOT a été prise il y a longtemps. Pour {ui, il est évident qu'il faut aider les entreprises et que pour
accueillir des entreprises il est nécessaire d’avoir des surfaces planes qui sont peu nombreuses dans fes
vallées. Ainsi, ces derniéres ont fait des concessions en acceptant de réduire leurs surfaces disponibles
pour I'habitat afin que de plus grands projets puissent étre menés a I'échelle de 'Alsace centrale. Mon-
sieur BURRUS souligne la complémentarité des quatre communautés de communes qui ont participé a
’élaboration du SCOT et la nécessité d’avoir une vision plus élargie et de 'ambition pour le PETR Séles-
tat Alsace centrale.

Monsieur Philippe DESAINTQUENTIN tient & préciser que la Ville de Sélestat n’est pas contre le projet
de SCOT, En revanche, il est opposé i F'ajout de barriéres supplémentaires faisant obstacle & I'aboutis-
sement de certains projets qui concerneraient non seulement des supermarchés mais également le dé-
veloppement d’autres activités pouvant nécessiter 'occupation d’une surface de 10 000 m2. Dés lors,
il demande le retrait de la limitation & 5000 m2 prévue par le DAACL. Il précise que cette demande a
été présentde depuis plusieurs semaines & Foccasion de plusieurs réunions. Pour Monsieur DE-
SAINTQUENTIN, il existe déjé des lois qui mettent en place un certain nombre de barriéres. If reconnait
qu’il convient d’étre vigilant mais différents acteurs ont prévu certaines réglementations. Deés lors, il
n’est pas nécessaire d’adopter des barriéres supplémentaires pouvant étre de nature & entrainer une
perte d’emplois. Or, les emplois sont essentiels et la présence d’entreprises sur le territoire de Sélestat
permettent notamment de limiter les déplacements vers Colmar ou Strasbourg et de favoriser fa créa-
tion d’établissements scolaires. Monsieur DESAINTQUENTIN précise qu'il n’est pas particuliérement
favorable & I'implantation de supermarchés et il confirme que des locaux de 10 000 m2 peuvent ac-
cueillir d’autres types d’activité .

Madame Laurie HOEHN tient @ préciser que la limitation & 5000 m2 prévue par fe DAACL vise unique-
ment les surfaces commerciales.
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Madame Sabine VETTER, représentante de V'ADEUS, rappelle qu’il est important que chague élu com-
prenne que cette disposition n’aura pas pour effet d’empécher l'implantation d’entreprises qui n’exer-
cent pas une activité commerciale. Elle précise que la loi ne permet plus de créer de nouvelles zones
commerciales et incite a restreindre ces derniéres. Dés lors, linterdiction de la création de nouvelle zone
commerciale résufte de la loi et non d’un choix du PETR. L’objectif poursuivi est également de mettre
fin & Vextension des zones commerciales existantes. Ainsi, la limitation & 5000 m2 concerne unigue-
ment les commerces ce qui signifie que toute entreprise artisanale ou industrielle peut évidemment
occuper une surface supérieure @ 5000 m2. Cette limitation & 5000 m2 pour les surfaces commerciales
résulte d’un choix clairement expliqué par Messieurs BURRUS et JANUS. En effet, la question de la
concurrence entre les commerces G ['échelfe d’un PETR est un vrai sujet et le choix politique a été fait
de privilégier fe maintien des commerces dans tous les territoires au lieu de favoriser leur concentration
au sein d’un espace en particulier.

Madame HOEHN précise qu’une surface de 5000 m2 laisse encore certaines possibilités pour e déve-
loppement du commerce sachant que pour donner suite aux derniers échanges il été précisé dans les
définitions du DAACL que les différents seuils s’appliquent par cellule commerciale et non & un ensemble
commercial.

Madame Noéllie HESTIN rejoint les arguments en faveur du projet de SCOT notamment ceux liés & la
défense des commerces de proximité et @ la préservation des services publics. Effe soutient que les ho-
bitants des villages, zones périphériques et lotissements peuvent avoir une propension & utifiser leurs
véhicules pour effectuer feurs achats ce qui les conduit & cesser de fréquenter les commerces de proxi-
mité . Des lors, Madame HESTIN affirme que ce ne sont pas seulement les centres villes qui  sont
susceptibles de péricliter mais égalernent les zones périphériques situées en milieu rural . Ainsi, tout un
pan de I'économie locale risque de s’effondrer ce qui donne lieu & une spirale négative caractérisée
notamment par des difficultés a remplir des écoles en raison de la fermeture des commerces de proxi-
mité et de la perte de vitalité commerciale et d'attractivité du territoire qui s’ensuit. Effe rappelle qu’if
est particulierement difficile de sortir d’un tel engrenage et d’assurer la préservation des services pu-
blics. Or, ces derniers doivent étre défendus par chacun des élus qui devront en répondre devant leur
citoyen. Elle conclut son intervention en se disant favorable aux limitations fixées par le projet de SCOT.

Monsieur FRECHARD invite a étre attentif & l'image que I'on donne. A cet égard, il souligne qu’au ni-
veau national il est assez reproché aux élus de ne pas s’entendre et qu’il est donc important de pouvoir
s’entendre & I'échelle d’une petit territoire tel que le PETR. Il se dit pragmatique et propose soit de
rejeter la demande de la Ville de Sélestat si cette derniére est inconcevable, soit de s’accorder un mois
supplémentaire pour arréter le projet de SCOT fin janvier 2026.

Monsieur Bertrand GAUDIN ne souhaite pas que les discussions autour du Projet de SCOT puissent
amener 4 considérer qu’il existe une opposition entre la Ville de Sélestat et les autres communes. Il tient
a souligner que trois votes différents seront exprimés au niveau des représentants de la Ville de Sélestat
a savoir des votes contres, une abstention et pour sa part if indique voter en faveur du projet de SCOT.
En effet, il ne comprend pas que F'on puisse vouloir défendre les commerces de proximité du centre-ville
sans étre favorable G une limitation des surfaces commerciales. Pour Monsieur GAUDIN une surface
de 5000 m2 est une surface suffisamment importante pour de nouvelles entités commerciales. if consi-
dére que Farrét du SCOT ne peut étre considéré comme étant voté dans F'urgence et la précipitation en
ce qu'il est le résultat d’un travail de révision du SCOT ayant duré 3 ans. Au regard du travaif réalisé, i
estime qu'il serait regrettable que les élus ayant participé & ce travail ne puissent pas voter l'arrét du
SCOT. En outre, il précise que I'abandon du projet de création du magasin de bricolage & Sélestat est
fié @ un recours d’un concurrent et ne peut étre considéré comme imputable au SCOT qui n’a pas encare
6té arréte.

Madame Virginie MUHR rejoint les propos de Monsieur ADONETH concernant le risque de spoliation
de terres des citoyens. Elle ajoute que des personnes souhaitant s'installer dans les villages en raison
de leur cadre de vie agréable, de la présence d’espace et de verdure pourrait étre dissuader de le faire.
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Pour Madame MUHR, il sera difficile d’expliquer aux concitoyens la volonté de surdensification et le
déclassement de terres qui ne seraient plus constructibles & I'avenir. Elfe indique avoir évoqués ces pro-
blématiques @ plusieurs reprises et ne pas avoir été écoutée. Elle déplore Vabsence de garde-fous per-
mettant d’empécher la survenue des problématiques évoquées.

Monsieur Charles ANDREA est surpris par ces discussions qui font suite & des semaines voire des mois
de réflexions et de dialogues pour finalement aboutir & la découverte d’une possible faille dans le do-
cument. ll confirme qu’if est nécessaire de prendre une décision et indique voter en faveur du projet de
SCOT en tant que porte-parole du président de la Commune de communes de Sélestat et territoires.

Madame Sabine VETTER précise que son role est d’apporter des éléments techniques afin d’éviter que
le débat soit faussé. Elle tient & distinguer la question du SCOT de celle de la spoliation des terres. A cet
égard, elle rappelle que loi est applicable indépendamment de F'adoption d’un SCOT. Il en va de méme
du SRADET qui sera arrété dans les prochains jours et du SRADET existant approuvé en 2019 qui prévoit
une baisse de la consommation des espaces naturels , agricofes et forestiers de I'ordre de 50% par
rapport d la période précédente. Elle gjoute que la Région Grand Est accorde 126 hectares au PE TRen
cas d’approbation d’un SCOT. Or, si 'Etat applique la régle actuelle du SRADET, fe PETR Sélestat Alsace
Centrale se verrait accorder 95 hectares soit la moitié de 190 hectares ce qui impliquerait un effort plus
important du PETR. Dés lors, la question de I'économie des espaces naturels , agricoles et forestiers n'a
aucun rapport avec 'arrét du SCOT. Madame VETTER souligne que le projet de SCOT prévoit plus de
surfaces constructibles que ce qui aurait été autorisé par I'Etat en I'absence de SCOT. En effet, elle
rappelle qu’en Vabsence de SCOT I'Etat aurait autorisé fe PETR a consommé la moitié des hectares
consommés entre 2011 et 2021 ce qui représente en I'occurrence environ 90 hectares. Par conséquent,
il convient de bien distinguer fes différents sujets dans la mesure ot I'Etat appliquera la loi aux différents
PLU méme en absence d’approbation d’un SCOT.

Monsieur PFLIEGERSDOERFFER remercie Madame VETTER pour ses précisions. Il précise que la ques-
tion de la réduction des surfaces constructibles y compris dans son aspect vénal est prégnante dans son
quotidien depuis dix ans notamment lors de la révision du PLU de Marckolsheim en 2017. En effet, G
cette occasion certaines zones & urbaniser { AU) ont dii étre placées en zones naturelles ( N} ou agricoles
(A} . Il indique avoir déja travaillé avec ses concitoyens lors de réunions publiques sur les conséquences
de la loi ZAN et fes avoir informés de la passibilité de s'inscrire dans un entre-deux leur permettant de
conduire des projets. Il affirme devoir faire face dans son quotidien & des citoyens qui demande d’at-
tendre encore quelques années avant de mettre en ceuvre certaines fimitations. Monsieur PFLIEGERS-
DOERFFER souhaite rendre hommage au collectif & l'origine du projet de SCOT dans la mesure ol grdce
au SCOT le PETR dispose de 126 hectares constructibles alors qu’en F'absence de SCOT il aurait fallu se
contenter du niveau prévu per I'Etat. A cet égard, Il rappelle que les différentes simulations annongaient
des chiffres bien au-dessus de ce qui était espéré.

Monsieur Patrick BARBIER invite les élus & ne pas craindre le débat en ce qu’il n’implique pas de cesser
de s’apprécier et de travailler ensemble. If rappelfe que le débat autour du projet de SCOT est présent
& tous les niveaux territoriaux et il serait surprenant qu’il ne se tienne pas au sein du comité syndical.
Selon lui, il est important d'étre serein sachant que la recherche de 'unanimité n’est pas un graaf absolu
et que des décisions peuvent étre prises méme en I'absence d’unanimité. Il confirme que les débats ne
cesseront pas avec ['arrét du SCOT. Ce dernier est certes un document prescriptif mais les différents
documents d’urbanisme doivent étre simplement compatibles avec le SCOT ce qui laisse de nombreuses
marges de manceuvre et d’adaptation.

Monsieur BARBIER souhaite revenir sur trois points. En premier lieu, il met en évidence une divergence
sur les constats. En effet, il évoque la question de I'évasion commerciale que subirait la Ville de Sélestat
et y oppose I'évasion commerciale des villages vers les grandes surfaces de Sélestat. A cet égard, Il fait
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part de ia fermeture d’une épicerie @ Muttersholtz qui ne peut étre imputée @ une absence de dyna-
misme des commergants dans la mesure ol ces derniers ont multiplié feurs efforts pendant 5 ans. Ce-
pendant, les villages ont peu de chances de conserver leurs commerces de proximité face & la puissance
des grandes surfaces situées i Sélestat. Dés lors, il partage fe constat d’un flux de véhicule vers Sélestat
dont le centre-ville souffre également de I'évasion commerciale ce qui explique la mise en place d’une
opération de revitalisation du territoire { ORT) et d’un programme Petites villes de demain (PVD). L ’Etat
et fa Région Grand Est accordent des sommes importantes dans le but de sauver les centralités. Or,
selon David LESTOUX, spécialiste de la question du commerce dans les centre-ville, la politique du « en
méme temps » est inefficace et if convient de cesser le développement des commerces en périphérie
pour préserver les commerces au sein des centralités. En outre, différentes études font le constat d’un
suréguipement commercial marqué. Monsieur BARBIER ajoute que non seulement ’Etat mais égale-
ment l'ensemble des personnes associées 4 I'élaboration du SCOT telle que la chambre des métiers ou
la chambre de commerce constatent un suréquipement commercial marqué sur le territoire du PETR
notamment au niveau de la centralité sélestadienne. Dés lors, le choix du développement concomitant
du commerces de proximité et du commerce en périphérie nuit aux commerces des villages ce qui est
démontré depuis presque 50 ans. Par conséquent, il incite & limiter fortement le développement des
grandes surfaces. Il précise que dans le cadre de F'élaboration du DAACL , les différents équipement
commerciaux de Sélestat ont été visités et qu’a cette occasion des patrons de grandes surfaces ont
indigué qu'il serait opportun de limiter le développement des plus grandes surfaces. il rappelle gu’une
surface de 5000 m2 est déjg une surface suffisamment importante et gu’'il existe des marges de ma-
neeuvre pour s’adapter.

En deuxiéme lieu, Monsieur BARBIER tient & évoguer le sujet de la procrastination. A cet éqgard, il sou-
ligne la constance de Monsieur ADONETH concernant son invitation formulée o plusieurs reprises de
prendre le temps nécessaire avant de procéder & Farrét du Scot sachant que les dispositions de la loi
ZAN allaient étre remises en cause au niveau national, Or, if constate qu’aprés trois ans de discussions,
ces dispositions ont uniquement fait l'objet d’adaptations dont certaines sont plutdt positives telles que
fa mise en place de zone de priorité européenne et nationale qui laisse des marges de manceuvre. i
rappelle que les contraintes ne proviennent désormais plus uniquement de la loi mais également du
SRADET qui constitue F'application de la loi par les régions et sur cette question la Région Grand Est
n’est pas sujette & la procrastination en ce qu’elle a entamé sa deuxiéme génération de SRADET. Mon-
sieur BARBIER ne partage pas le constat d’un certain dogmatisme formulé par Monsieur ADONETH
dans la mesure ol ce constat revient a qualifier de dogmatique Monsieur Franck LEROY, président de
la Région Grand Est et la majorité régionale. En effet, Monsieur LEROY a rappelé lors de Vassemblée
genérale du SDEA qu’autrefois avant la tenue des élections municipales, les bilans de mandats étaient
évalués o l'aune de la consommation fonciére en ce sens gue la réalisation de grande zone était appré-
ciée de maniére positive. Désormais, il est temps de revoir ce dogme de la surconsommation d’espace
qui affecte la plaine d’Alsace. Sefon Monsieur BARBIER , la poursuite de cette consommation d’espace
pourrait a terme, dans deux ou trois générations, donner lieu & la formation d’une grande conurbation
urbaine de type californienne. Dés lors, if est temps d'entamer la période de la sobriété fonciére qui ne
signifie pas immobilisme mais la recherche de sobriété dans le cadre de Fensembie des activités hu-
maines et notamment économiques et la nécessité de s’adapter aux régles de limitations mises en place
progressivement.

En dernier lieu, Monsieur BARBIER tient & rassurer Madame MUHR en précisant étre maire d’un village
qui applique la loi ZAN et qui depuis 2008 a cessé F'étalement urbain tout en connaissant une gugmen-
tation continue de sa population d’une centaine d’habitants en quelques années. Cet exemple dé-
montre ‘existence de nombreuses marges de manceuvres malgré Papplication de la loi ZAN et de F'ob-
Jjectif de sobriété fonciére. if indigue que lors de la derniére révision du PLU de Muttersholtz certains
terrains ont été rendus G I'exercice d’activités agricoles sans que cela n’ait posé aucun probléme. En
outre, les quotas de consommations fonciéres & venir sont quasiment au méme niveau que la consom-
mation fonciére des dix derniéres années. Monsieur BARBIER estime qu’il appartient aux élus en tant
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que gestionnaires des affaires publiques sur le territoire du PETR de fixer les régles, orientations et
objectifs auxquels les différents intéréts particuliers doivent s’adapter. A cet égard, il ne doute pas que
les projets évoqués par les élus sélestadiens pourront étre réafisés a la condition de s’adapter & la nou-
velle donne de la sobriété fonciére qui ne va pas empécher le dynamisme de la région.

Monsieur Denis PETIT se dit particuliérement embété dans la mesure ol Favancement des débats sus-
cite en lui des questionnements quant au sens de son vote. Selon lui, si l'idéal est de parvenir au con-
sensus, il est difficile d’imposer des choses & certaines communes. Concernant la question des com-
merces, il donne Fexemple de sa commune de Ligpvre qui manque de vitrines et If évoque un projet de
restaurant qui est rendu difficile par ce manque de vitrines. Il gjoute que la zone industrielle de Liépvre
est considérée & V'échelle du Val d’Argent comme une zone ne devant plus faire I'objet d’aucune exten-
sion. Or, il y a deux ans la société Burger y a construit un atelier d’une surface d’un peu moins d’un
hectare visible depuis la route départementale 59. If indique également étre en relation avec la société
Hartmann qui a un projet d’extension de son usine pour lequel fa Communauté de Communes du Val
d’argent dispose d’une enveloppe fonciére disponible sachant qu’un propriétaire voisin est également
disposé & céder un terrain @ cette société. Des lors, il estime avoir identifié une sofution pour ce prajet
malgré une problématique liée la présence de certains terrains pollués. Monsieur PETIT conclut son
intervention en indiquant son souhait de s’abstenir lors du vote de I'arrét du projet de SCOT.

lll. DECISIONS
Il est demandé au Comité Syndical
Sur avis du Bureau syndical réuni fe 1er décembre 2025.
Vu le Code Général des Collectivité Territoriales ;
Vu les statuts du PETR Sélestat Alsace centrale ;
Vu le Code de I'urbanisme et notammenit les articles L. 103-2 et suivants, L. 141-1 et sui-
vants, R.141-1 et suivants, L.143-1 et suivants, L. 143-28, L.143-29, L.143-30, R.
141-1 et suivants, pris dans leur version applicable & la présente procédure ;

Vu le Code de I'environnement ;

VU I'ordonnance N°2020-744 relative & la modernisation des schémas de cohérence ter-
ritoriale du 17 juin 2020 ;

Vu {'ordonnance N°2020-745 relative & la rationalisation de la hiérarchie des normes ap-
plicables aux documents d'urbanisme du 17 juin 2020 ;

Vu laloi N° 2021-1104 portant lutte contre le déréglement climatique et renforcement de
la résilience face a ses effets du 22 aolit 2021 ;

Vu la loi N°2023-630 visant & faciliter la mise en ceuvre des objectifs de lutte contre I'arti-
ficialisation des sols et & renforcer 'accompagnement des élus locaux du 20 juillet
2023;

Vu la délibération n°2019-111-03 du 10 décembre 2019 relative a I'analyse des résultats
de I'application du SCoT et & la prescription de sa révision ;
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VU la délibération n°2022-V-1 du 20 octobre 2022 venant compléter la délibération
n°2019-11-03 portant sur I'analyse des résultats de I'application du SCoT et la prescrip-
tion de sa révision pour intégrer dans ce document un volet PCAET et adopter un contenu
modernisé tel que prévu par I"ordonnance du 17 juin 2020 ;

Vu la délibération du Comité syndical du 23 avril 2025 prenant acte du débat sur le Projet
d’Aménagement Stratégique (PAS) du SCoT Sélestat Alsace centrale valant PCAET :

Vu le bilan de la concertation annexé a la présente délibération ;

Vu le projet de SCoT transmis aux membres du Comité syndical en amont de la séance, et
annexé a la présente délibération ;

Considérant que le bilan de la concertation permet de conclure au respect des modalités
fixées par la délibération du comité syndical du 10 décembre 2019 :

Considérant que le projet de révision du SCoT Sélestat Alsace centrale {valant PCAET) ré-
pond aux objectifs définis par les délibérations du comité syndical du 10 dé-
cembre 2019 et du 20 octobre 2022 :

Considérant les enjeux du territoire mis en lumiére a la suite des deux analyses des résul-
tats de I'application du SCoT Sélestat et sa Région en vigueur, réalisées en
2019 et 2025 ;

Considérant les évolutions législatives et réglementaires applicables aux SCoT :

Considérant les travaux d'élaboration et la concertation menés tout au long de la procédure
de révision du SCoT Sélestat Alsace centrale valant PCAET :

Considérant le processus de modification du SRADDET en cours, dans sa version présentée
en Assemblée Pléniére de décembre 2024 :

De se prononcer sur ces dispositions,

D’APPROUVER la modification de dénomination du schéma de cohérence territoriale : I'appellation
« SCoT de Sélestat et sa région » est remplacée par « SCoT Sélestat Alsace centrale » ;

D'ARRETER le bilan de la concertation tel qu'annexé a la présente délibération ;

D’ARRETER le projet de schéma de cohérence territoriale Sélestat Alsace centrale révisé et valant
pian climat air énergie tel qu'annexé a la présente délibération ;

DE PRECISER que :

- Leprojet de SCoT valant PCAET sera transmis pour avis aux personnes publiques associées
et organismes conformément au code de I'urbanisme et au code de I’environnement :

- Le projet sera soumis a I'enquéte publique & I'issue de ces consultations et complété des
avis émis conformément & I"article L.143-22 du code de I'urbanisme :

- La présente délibération sera publiée sur le site internet du PETR et fera I'objet d'un affi-
chage au siége du PETR Sélestat Alsace centrale, aux siéges des EPCl membres et en mai-
rie des communes membres concernées, durant un délai d’au moins un mois conformé-
ment a 'article R. 143-7 du code de I'urbanisme ;

- Le bilan de la concertation tel qu'approuvé par le comité syndical est tenu & la disposition
du public et des membres du comité syndical :
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- Le projet de SCoT révisé valant PCAET tel qu'arrété par le comité syndical est tenu ala
disposition du public et des membres du comité syndical.

D'AUTORISER le Président a prendre tous les actes nécessaires a I'exécution de la présente déli-
bération

Ces dispositions sont adoptées a la majorité absolue des suffrages exprimés avec huit abstentions
et six votes contre.

_ BA‘RBIER Patrick

”PRESENT

S

Communaute de Commilines de SELESTAT:
Titulaires
ADONETH Luc PRESENT CONTRE
ANDREA Charles PRESENT POUR
DELSART Patrick PRESENT POUR
DESAINTQUENTIN Philippe PRESENT CONTRE
DIGEL Denis PRESENT ABSTENTION
DUSSOURD Yves PRESENT POUR
ENGEL Robert PRESENT CONTRE
HIRTZ Sylvie PRESENTE POUR
HORNBECK Nadége EXCUSEE DESAINTQUENTIN Philippe CONTRE
MUHR Virginie PRESENTE ABSTENTION
RISCH Claude EXCUSE
SCHALLER Claude PRESENT CONTRE
SCHEIBLING Philippe EXCUSE HIRTZ Sylvie ABSTENTION
SCHEUER Tania EXCUSEE SCHALLER Claude CONTRE
SCHLEIFER Christian EXCUSE
SOHLER OQlivier EXCUSE ANDREA Charles POUR
WIRA Michei EXCUSE
WOTLING Philippe PRESENT ABSTENTION
Suppléants
CLAVER Michéle EXCUSE
GAUDIN Bertrand PRESENT POUR
HOLZMANN Yves PRESENT ABSTENTION
MORIS Olivier EXCUSE
OBERLE Fabienne EXCUSEE
RENAUDET Michel PRESENT POUR

“Communalité de Communies de’laValle'de Villés e
Titulaires
BUHL Patrick EXCUSE
ESCHRICH Emmanuel PRESENT POUR
JANUS Serge PRESENT POUR
MEYER Alain EXCUSE JANUS Serge POUR
PIELA Jean-Pierre PRESENT POUR
PFANN Lionel PRESENT POUR
SCHMITT Bernard PRESENT POUR
UHLERICH Marie-Odile PRESENTE ABSTENTION
WALSPURGER Yvette PRESENTE POUR
Suppléants
DAVID Joffrey EXCUSE
DUCORDEAUX Marie-Line EXCUSEE
DEBAUCHEZ Gérard EXCUSE
HAESSLER Christian EXCUSE
HOULNE Monique EXCUSE
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KRAUTH Alexandre PRESENT POUR
MANGEOLLE Abel EXCUSE
MULLER André EXCUSET
WITZ Jean-Marc EXCUSE

Jcommunattéide’communes du Ried'dé Marckolsheim::=
Titulaires
BUTSCHA Michel PRESENT POUR
FOISSIER Sébastien EXCUSE
GREIGERT Catherine PRESENTE POUR
JEHL Alex EXCUSE
KEMPF Denise PRESENTE POUR
KLIPFEL Martin PRESENT POUR
KLOTZ Mathieu EXCUSE VOEGELI Jean-Michel POUR
KNOBLOCH Christophe EXCUSE PFLIEGERSDOERFFER Frédéric POUR
LAUFFENBURGER Mathieu PRESENT POUR
MEMHELD Christian EXCUSE
PFLIEGERSDOERFFER Frédéric PRESENT POUR
SCHWEIN Noél EXCUSEE
SCHWOERER Sébastien EXCUSE
VOEGELI Jean-Michel PRESENT POUR
VOGEL Camille EXCUSEE
Suppléants
BERGER Mickaél EXCUSE
BLATZ Francois EXCUSE
GRISS Vincent EXCUSE
ROHMER Clément EXCUSE
NEEFF Anne Marie EXCUSEE
ULRICH Anne-Lise EXCUSEE

CoMMURBUES 8 Communes G
Titulaires
BURRUS Jean-Marc PRESENT POUR
FRECHARD Jean-Luc PRESENT ABSTENTION
FREYBURGER Eric PRESENT POUR
GOETTELMANN Thomas PRESENT POUR
HESTIN Noéllie PRESENTE POUR
QRSATI Régine PRESENTE POUR
PETIT Denis PRESENT ABSTENTION
ROUSSEL Nathalie PRESENTE POUR
TOTAL DES SUFFRAGES EXPRIMES 37
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DELIBERATION

3. Avenant n°1 a la convention de partenariat 2025-2026 du défi « J'y vais »

Rapport présenté par Monsieur Claude SCHALLER, Vice-Président en charge des mobilités

RESUME
Le PETR Sélestat Alsace Centrale anime depuis plusieurs années le défi « J'y vais » sur le territoire.

Le défi « I’y vais » a pour objectif d'initier de nouveaux comportements vis-a-vis des déplacements,
en favorisant les mobilités durables. Il est organisé dans le Grand Est par I'association [nitiatives
Durables.

A l'initiative de cette association, avenant a pour objet la suppression de la disposition relative a
I'allocation budgétaire pour I"achat de goodies dans le cadre de I'édition 2026 du défi « J'y vais ».

RAPPORT

Contexte

Le PETR Sélestat Alsace Centrale mé&ne depuis plusieurs années une politique volontariste sur les
mobilités - Plan Global de Déplacement, Schéma Directeur VElo, expérimentations et soutiens fi-
hanciers et sur la promotion des modes actifs - communication, sensibilisation, événements.

Au titre des actions de sensibilisation tendant au changement des comportements pour passer de
ia voiture individuelle & des modes plus actifs de déplacements (marche, vélo, transports collectifs,
covoiturage...), le Défi « Au boulot |’y vais & vélo » a connu une participation grandissante au fil des
années, tant sur le territoire du PETR que dans les autres territoires inscrits dans la région Grand
Est.

Les élus du Comité syndical du PETR Sélestat Alsace Centrale réunis en séance le 13 février 2025
ont adopté a 'unanimité des suffrages exprimées la délibération actant de la participation du PETR
aux éditions 2025 et 2026 du défi « J'y vais » et autorisé le Président a signer la convention de
partenariat avec |'association Initiatives Durables pour les deux &ditions.

Contenu de I'avenant n°®1 & la convention de partenariat

L'association Initiatives Durables organise le défi « J'y vais » dans le Grand Est gréce aux contribu-
tions des territoires {communautés de communes, PETR et Pays, PNR, eic.) et au financement de
I'ADEME sur trois ans, et qui prendra fin aprés 2026.

Afin de garantir la pérennité du défi et I'équilibre du budget suite au retrait du financement de
’ADEME & la fin de I'année 2026, Initiatives Durables a constitué un groupe de travail pour ré-
pondre & ces enjeux.

il a été ainsi acté d'efforts collectifs pour :
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- baisser les charges d'une part : suppression des goodies de la cotisation, amoindrissement
voire suppression de la dotation solidaire, amélioration de la plateforme de saisie des don-
nées en économisant sur le long terme ;

- pour augmenter les recettes d’autre part : augmentation des montants de cotisations pour
les territoires n'ayant pas signé de conventions biannuelles 2025-2026, travail sur une
grille de cotisations plus équitable entre les territoires participants.

Le présent avenant a ainsi pour objet la suppression de la disposition relative & I'allocation budgé-
taire pour I'achat de goodies dans le cadre de I'édition 2026 : « Pour I'édition 2025, 33 % de fa
contribution annuelle du territoire est alfouée a I'achat de goodies a distribuer aux participants du
défi. Si le montant total de la commande dépasse cette allocation, le surplus sera facturé au terri-
toire. » (article 7 de la convention). Cette clause applicable aux éditions 2024 et 2025 est suppri-
mée pour I'année 2026.

Cette suppression intervient suite aux décisions stratégiques validées par le groupe de travail dédié
au modéle économique du défi « I'y vais » et a Eté présenté aux territoires co-organisateurs lors du
COPIL n° 1 de I'édition 2026 qui s’est déroulé le 9 octobre 2025.

La conclusion de cet avenant n'a aucune incidence financiére pour le PETR Sélestat Alsace Cen-
trale.

Toutes les autres clauses et dispositions de la convention initiale demeurent inchangées et conti-
nuent & produire teurs pleins effets.

. DECISIONS
Il est demandé au Comité Syndical,
Sur avis favorable du Bureau Syndical du 1er décembre 2025
Vu le Code Général des Collectivités territoriales, notamment son article L 2311-7

Vu les statuts du Pdle d'Equilibre Territorial et Rural de Sélestat Alsace Centrale  lequel
est notamment compétent pour mener des actions en matiére de mobilité et de dévelop-

pement durable.
Vu le projet de territoire, notamment le volet mobilité,

Considérant I'objectif d’initier de nouveaux comportements vis-&-vis des déplacements,
en favorisant les mobilités durables

De se prononcer sur ces dispositions,

D'APPROUVER la conclusion de 'avenant n°1 a la convention de partenariat 2025-2026 du défi «
J'y vais » pour I'édition 2026 du défi.

D’AUTORISER le Président a signer I'avenant n® 1 & la convention de partenariat 2025-2026 du
défi « J'y vais » pour I'édition 2026 du défi.
Ces dispositions sont adoptées & I'unanimité des suffrages exprimés.
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EE I

nom

résent/Absent:

“BARBIER Patrick

PRESENT

Communatite de.Commuries de SELESTAT 28

Titulaires

ADONETH Luc PRESENT POUR

ANDREA Charles PRESENT POUR

DELSART Patrick PRESENT POUR

DESAINTQUENTIN Philippe PRESENT POUR

DIGEL Denis PRESENT POUR

DUSSOURD Yves PRESENT POUR

ENGEL Robert PRESENT POUR

HIRTZ Sylvie PRESENTE POUR

HORNBECK Nadége EXCUSEE DESAINTQUENTIN Philippe POUR

MUHR Virginie PRESENTE POUR

RISCH Claude EXCUSE

SCHALLER Claude PRESENT POUR

SCHEIBLING Philippe EXCUSE HIRTZ Sylvie POUR

SCHEUER Tania EXCUSEE SCHALLER Claude POUR

SCHLEIFER Christian EXCUSE

SOHLER Olivier EXCUSE ANDREA Charles POUR

WIRA Michel EXCUSE

WOTLING Philippe PRESENT POUR

Suppléants

CLAVER Michéle EXCUSE

GAUDIN Bertrand EXCUSE

HOLZMANN Yves PRESENT POUR

MORIS Olivier EXCUSE

OBERLE Fabienne EXCUSEE

RENAUDET Michel PRESENT POUR
“Communaute dé cCommunes delaValle de:ville

Titulaires

BUHL Patrick EXCUSE

ESCHRICH Emmanuel PRESENT POUR

JANUS Serge PRESENT POUR

MEYER Alain EXCUSE JANUS Serge POUR

PIELA Jean-Pierre PRESENT POUR

PFANN Lionel PRESENT POUR

SCHMITT Bernard PRESENT POUR

UHLERICH Marie-Odile PRESENTE POUR

WALSPURGER Yvette PRESENTE POUR

Suppléants

DAVID Joffrey EXCUSE

DUCORDEAUX Marie-Line EXCUSEE

DEBAUCHEZ Gérard EXCUSE

HAESSLER Christian EXCUSE

HOULNE Monique EXCUSE

KRAUTH Alexandre PRESENT POUR

MANGEOLLE Abel EXCUSE

MULLER André EXCUSET

WITZ Jean-Mar¢ EXCUSE

~Commiunalits a8 Commiunes di Riéd de Marckolsheim

Titulaires

BUTSCHA Michel PRESENT POUR
FOISSIER Sébastien EXCUSE

GREIGERT Catherine PRESENTE POUR
IEHL Alex EXCUSE

KEMPF Denise PRESENTE POUR
KLIPFEL Martin PRESENT POUR
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KLOTZ Mathieu EXCUSE YOEGELI Jean-Michel POUR
KNOBLOCH Christophe EXCUSE PFLIEGERSDOERFFER Frédéric POUR
LAUFFENBURGER Mathieu PRESENT POUR
MEMHELD Christian EXCUSE

PFLIEGERSDOQERFFER Frédéric PRESENT POUR
SCHWEIN Noél EXCUSEE

SCHWOERER Sébastien EXCUSE

VOEGELI Jean-Michel PRESENT POUR
VGGEL Camille EXCUSEE

Suppléants

BERGER Mickaél EXCUSE

BLATZ Frangois EXCUSE

GRISS Vincent EXCUSE

ROHMER Clément EXCUSE

NEEFF Anne Marie EXCUSEE

ULRICH Anne-Lise EXCUSEE

“Communauté de’Conmunes diVal d'Argan!

Titulaires

BURRUS Jean-Marc PRESENT POUR
FRECHARD Jean-Luc PRESENT POUR
FREYBURGER Eric PRESENT PCUR
GOETTELMANN Thomas PRESENT POUR
HESTIN Noéllie PRESENTE POUR
ORSAT! Régine PRESENTE POUR
PETIT Denis PRESENT POUR
ROUSSEL Nathalie PRESENTE POUR
TOTAL DES SUFFRAGES EXPRIMES 44
DELIBERATION

4. Avenant n°4 au contrat de Délégation de Service Public de transport
Rapport présenté par Monsieur Claude SCHALLER, Vice-Président en charge des mobilités,
I. RAPPORT

Par délibération du comité syndical du 28 novembre 2023, le Comité syndica! du PETR a validé la
prise de compétence mobilité, & compter du 1e janvier 2025. Concomitamment, un groupement
de commande des quatre communautés de communes membres a porté une procédure visant a
attribuer un contrat de délégation de service public pour I'organisation d’un réseau de transport
public & I'échelle de I'Alsace centrale, contrat signé par la Communauté de Communes de Sélestat,
coordinateur du groupement, et transféré de fait au 1er janvier au PETR.

Cette délégation de service public porte sur I'organisation du réseau de transport ELSA, déployé
sous la forme de lignes réguliéres, de lignes scolaires et de transport & la demande.

Toujours dans I'objectif d'ajuster au mieux cette offre aux besoins des usagers et des communes,
la modification de la ligne scolaire n° 4 est envisagée, pour intégrer les lycéens de Dieffenthal.

En effet, un accord tacite existait jusqu’alors avec les services de la Région Grand Est afin que ces

lycéens puissent empruntant la ligne Fluo 634, entre Reichsfeld et Sélestat, permettant ainsi
d'optimiser les distances parcourues par les cars scolaires.
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Or, depuis la rentrée de septembre 2025, 1a ligne scolaire Fluo 634 est régulierement sujette a une
surfréquentation, rendant la prise en charge des éléves de Dieffenthal difficile dans de bonnes
conditions.

Il apparait donc nécessaire de régulariser la situation, en intégrant la desserte scolaire de cette
commune dans le réseau ELSA. A cette fin, la ligne scolaire 4 du réseau ELSA, initialement entre
Scherwiller et Sélestat, est modifiée pour intégrer Dieffenthal.

Ce changement de circuit entraine des kilométres et des heures de conduite supplémentaires,
rendant nécessaire la passation d’'un avenant. Sur une année compléte, le colt financier
supplémentaire est de 4 444,39€. Pour I'année 2025, ce colt est de 1 296,28€, puisqu’il ne
concerne gue la période de septembre & décembre.

Cet avenant restera en vigueur jusqu'au 31 aolt 2028, avant la mise en place de la deuxiéme
phase d’exploitation de la DSP, qui marquera l'intégration de I'ensemble des lighes scolaires
actuellement gérées par ia Région Grand Est dans le réseau ELSA. Afin de préparer cette phase,
un travail de refonte et d’optimisation de ces lignes sera a réaliser.

Conformément a I'article R 3135-8 du code de la commande publique, le contrat de délégation de
service public peut étre modifié lorsque le montant de la modification est inférieur au seuil
européen et a 10 % du montant du contrat initial

. DECISIONS

Il est demandé au Comité syndical,
Sur avis favorable du Bureau syndical du ler décembre 2025

Vu le Code général des collectivités territoriales, et plus particuliérement les articles
L.5211-17etL. 57111,

Vu loi n°® 2019-1428 du 24 décembre 2019 d’orientation des mobilités,

Vu I'arrété interpréfectoral des 8 et 9 aolt 2024 portant transfert, & compter du 1¢ jan-
vier 2025, de la compétence mobilité au sens de I'article L. 1231-1-1 du Code des trans-
poris au PETR Sélestat-Alsace centrale,

Vu la délibération du Comité syndical du PETR en date du 28 novembre 2023 relative & la
prise de la compétence mobilité au sens de l'article 1231-1-1 du code des transports par
le Pdle d’équilibre territorial et rural Sélestat-Alsace centrale devenant ainsi, & compter du
1er janvier 2025, I'autorité organisatrice de la mobilité dans son ressort,

Vu les délibérations du 6 novembre 2023 de la Communauté de communes de Sélestat,
du 9 novembre 2023 de la Communauté de communes du Val d'Argent, du 15 novembre
2023 de la Communauté de communes du Ried de Marckolsheim et du 24 novembre 2023
de la Communauté de communes de la Vallée de Villé sollicitant le Pdle d'équilibre territo-
rial et rural (PETR) Sélestat Alsace Centrale pour la compétence en matiére de mobilité pour
en faire 'Autorité organisatrice de la mobilité dans son ressort territorial,

Vu la délibération du 28 novembre 2023 du PETR Sélestat-Alsace centrale portant prise de
la compétence mobilité pour en faire I'Autorité organisatrice de mobilité dans son ressort
territorial,

Vu les délibérations du 18 janvier 2024 de la Communauté de communes du Val d’Argent,
du 24 janvier 2024 de la Communauté de communes du Ried de Marckolsheim, du 5 fé-
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vrier 2024 de la Communauté de communes de Sélestat et du 24 mars 2024 portant ap-
probation du transfert de la compétence mobilité au PETR Sélestat Alsace Centrale pour en
faire I'Autorité organisatrice de mobilité dans son ressort territorial,

Vu la délibération du Conseil communautaire de la Communauté de communes de Sélestat
en date du 23 septembre 2024 portant approbation du présent contrat de délégation des
services de transports,

Vu les articles L 3135-1 et R 3135-8 du Code de la commande publique

Considérant la nécessité de modifier le contrat de délégation de service public afin de pro-
céder notamment & un ajustement de I'offre de transport

Considérant que le montant des modifications envisagées est inférieur au seuil européen
et & 10 % du montant du contrat initial de délégation de service public

De se prononcer sur ces dispositions,

D’APPROUVER I'avenant n°4 au contrat de Délégation des transports publics urbains du PETR S&-

lestat Alsace Centrale

D’AUTORISER le Président a engager toutes les démarches nécessaires & la mise en ceuvre de la
présente délibération, ainsi qu'a signer tous document y afférents.

Ces dispositions sont adoptées & I'unanimité des suffrages exprimés.

ENOm = Prénom=a \bSentZE|; F[ S Senstdu
BARBIER Patrick PRESENT POUR

ECommunaite’de’commiings dé SEEESTA i
Titulaires
ADONETH Luc PRESENT POUR
ANDREA Charles PRESENT POUR
DELSART Patrick PRESENT POUR
DESAINTQUENTIN Philippe PRESENT POUR
DIGEL Denis PRESENT POUR
DUSSOURD Yves PRESENT POUR
ENGEL Robert PRESENT POUR
HIRTZ Sylvie PRESENTE POUR
HORNBECK Nadége EXCUSEE DESAINTQUENTIN Philippe POUR
MUHR Virginie PRESENTE POUR
RISCH Claude EXCUSE
SCHALLER Claude PRESENT POUR
SCHEIBLING Philippe EXCUSE HIRTZ Sylvie POUR
SCHEUER Tania EXCUSEE SCHALLER Claude POUR
SCHLEIFER Christian EXCUSE
SOHLER OQlivier EXCUSE ANDREA Charles POUR
WIRA Michel EXCUSE
WOTLING Philippe PRESENT POUR
Suppléants
CLAVER Michéle EXCUSE
GAUDIN Bertrand EXCUSE
HOLZMANN Yves PRESENT POUR
MORIS Olivier EXCUSE
OBERLE Fabienne EXCUSEE
RENAUDET Michel PRESENT POUR
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“Commiinauté'de Communés'déla Valle de Villé &

Titulaires

BUHL Patrick EXCUSE

ESCHRICH Emmanuel PRESENT POUR
JANUS Serge PRESENT POUR
MEYER Alain EXCUSE JANUS Serge POUR
PIELA Jean-Pierre PRESENT POUR
PFANN Lionel PRESENT POUR
SCHMITT Bernard PRESENT POUR
UHLERICH Marie-Odile PRESENTE POUR
WALSPURGER Yvette PRESENTE POUR
Suppléants

DAVID Joffrey EXCUSE

DUCORDEAUX Marie-Line EXCUSEE

DEBAUCHEZ Gérard EXCUSE

HAESSLER Christian EXCUSE

HOULNE Monigue EXCUSE

KRAUTH Alexandre PRESENT POUR
MANGEOLLE Abel EXCUSE

MULLER André EXCUSET

WITZ Jean-Marc EXCUSE

“Communatte de communes du Ried de Marckolsheimz o

Titulaires

BUTSCHA Michel PRESENT POUR
FOISSIER Sébastien EXCUSE

GREIGERT Catherine PRESENTE POUR
JEHL Alex EXCUSE

KEMPF Denise PRESENTE POUR
KLIPFEL Martin PRESENT POUR
KLOTZ Mathieu EXCUSE VOEGEL| Jean-Michel POUR
KNOBLOCH Christophe EXCUSE PFLIEGERSDOERFFER Frédéric POUR
LAUFFENBURGER Mathieu PRESENT POUR
MEMHELD Christian EXCUSE

PFLIEGERSDOQERFFER Frédéric PRESENT POUR
SCHWEIN Noél EXCUSEE

SCHWOERER Sébastien EXCUSE

VOEGEL! Jean-Michel PRESENT POUR
VOGEL Camille EXCUSEE

Suppléants

BERGER Mickaél EXCUSE

BLATZ Frangois EXCUSE

GRISS Vincent EXCUSE

ROHMER Clément EXCUSE

NEEFF Anne Marig EXCUSEE

ULRICH Anne-Lise EXCUSEE

"Communaute.de Communés diiVal d’Argent:

Titulaires

BURRUS Jean-Marc PRESENT POUR
FRECHARD Jean-Luc PRESENT POUR
FREYBURGER Eric PRESENT POUR
GOETTELMANN Thomas PRESENT POUR
HESTIN Noéllie PRESENTE POUR
QRSATI Régine PRESENTE POUR
PETIT Denis PRESENT POUR
ROUSSEL Nathalie PRESENTE POUR
TOTAL DES SUFFRAGES EXPRIMES 44
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DELIBERATION

5.Convention de co-financement entre le Landkreis Emmendingen et le PETR
pour le financement du Projet « R{h)einverbindlich »

Rapport présenté par Patrick BARBIER, Président

RESUME

Mise en place d'une convention de ca-financement entre le Landkreis Emmendingen et le PETR
Sélestat Alsace Centrale pour le financement du Projet « R(hjeinverbindlich » dans le cadre de I'Ap-
pel & projet « Common Ground » de la fondation Robert Bosch Stiftung.

. RAPPCRT

Par délibération du 16 juin 2022, e comité syndicai a approuvé la candidature du PETR Sélestat
Alsace Centrale a I'appel @ projets « Common Ground » lancé par la fondation Robert Bosch.

Dans le cadre de cet appel & projet, depuis le 1er novembre 2022 le PETR Sélestat Alsace Centrale
et le Landkreis Emmendingen coopérent dans le cadre du projet transfrontalier R{h)einverbindlich
pour mobiliser les citoyens autour de la protection du climat.

Le projet a une durée de 3 ans et vise particuliérement a renforcer la participation citoyenne trans-
frontaliére et de développer les échanges franco-allemands grace aux activités communes.

4 thématiques permettent aux citoyens de s'engager concrétement pour le climat :

- La mobilité douce

- Les énergies renouvelables

La biodiversité

L’alimentation durable

1110 participants ont pu profiter des 23 actions du projet depuis son lancement.

La sollicitation du Landkreis Emmendingen d'un soutien auprés de la fondation Robert-Bosch
Stiftung & travers le programme Common Ground a permis de subventionner le projet.

Le Landkreis Emmendingen a percu I'ensemble de la subvention du projet versée par la Fonda-
tion Robert Bosch Stiftung.

Or, le PETR Sélestat Alsace Centrale a avancé des frais pour I'organisation d’actions transfronta-
ligres et mobilisé du personnel pour la mise en ceuvre du projet.

Le Landkreis Emmendingen s'engage & rembourser une partie des frais engagés par le PETR
Selestat Alsace Centrale par le reversement d'une partie de la subvention versée par la Fondation
Robert Bosch Stiftung.

Dés lors, il est proposé de conclure une convention de co-financement pour permettre au PETR
de percevoir ie reversement, par le Landkreis Emmendingen d'une participation d'un montant de
11.637,50 € dans le cadre du projet R{h)einverbindlich.
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| Plandefinancement:
Robert Bosch Stiftung 132.032,78 €
Landkreis Emmendingen 36.273 €
PETR Sélestat Alsace Centrale 36.273 €
TOTAL 204.578,78 €

Lentrée en vigueur de la convention est fixée d'un commun accord entre les parties au ler mai
2025.

Il DECISIONS

Il est demandé au Comité syndical,
Sur avis favorable du Bureau syndical du 1er décembre 2025

Vu le Code général des collectivités territoriales , notamment ses articles L 1115-1 et sui-
vants

Vu I'appel & projets « Common Ground » lancé par la fondation Robert Bosch Stiftung ;

Vu la délibération DCS-2022-111-3-2022-06-16-Reponse-a-lappel-a-projets-Common-Ground
du 16 juin 2022 approuvant I'engagement du PETR dans la candidature au programme
Common Ground ;

Considérant I'intérét pour le PETR de contribuer au financement du projet transfrontalier«
R(h)einverbindlich »

De se prononcer sur ces dispositions,

D'APPROUVER la conclusion d'une convention de co-financement avec le Landkreis Emmendin-
gen pour le financement du Projet « R(h)einverbindlich »

D’AUTORISER le président ou son représentant a établir et signer la convention de co-finance-
ment avec le Landkreis Emmendingen permettant le reversement au PETR Sélestat Alsace Cen-
trale d'une partie de la subvention de la fondation Robert Bosch Stiftung

D’AUTORISER le Président & solliciter et recevoir les cofinancements prévus.

Ces dispositions sont adoptées a I'unanimité des suffrages exprimés.

Nom - Prénom Présent/Absent | Donne procurationa Sens du vote
BARBIER Patrick PRESENT POUR
Communauté de Communes de SELESTAT ol
Titulaires

ADONETH Luc PRESENT POUR
ANDREA Charles PRESENT POUR
DELSART Patrick PRESENT POUR
DESAINTQUENTIN Philippe PRESENT POUR
DIGEL Denis PRESENT POUR
DUSSQURD Yves PRESENT POUR
ENGEL Robert PRESENT POUR
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PRESENT

[FComMMURaNtS 06 Communes a8 1a Vale daVile s i

HIRTZ 8ylvie PRESENTE POUR
HORNBECK Nadége EXCUSEE DESAINTQUENTIN Philippe POUR
MUHR Virginie PRESENTE POUR
RISCH Claude EXCUSE

SCHALLER Claude PRESENT POUR
SCHEIBLING Philippe EXCUSE HIRTZ Sylvie POUR
SCHEUER Tania EXCUSEE SCHALLER Claude POUR
SCHLEIFER Christian EXCUSE

SOHLER Olivier EXCUSE ANDREA Charles POUR
WiRA Michel EXCUSE

WOTLING Philippe PRESENT POUR
Suppiéants

CLAVER Michéle EXCUSE

GAUDIN Bertrand EXCUSE

HOLZMANN Yves PRESENT POUR
MORIS Olivier EXCUSE

OBERLE Fabienne EXCUSEE

RENAUDET Michel J

Titulaires

BUHL Patrick EXCUSE

ESCHRICH Emmanuel PRESENT POUR
JANUS Serge PRESENT POUR
MEYER Alain EXCUSE JANUS Serge POUR
PIELA Jean-Pierre PRESENT POUR
PFANN Lionel PRESENT POUR
SCHMIT Bernard PRESENT POUR
UHLERICH Marie-QOdile PRESENTE POUR
WALSPURGER Yvette PRESENTE POUR
Suppléants

DAVID Joffrey EXCUSE

DUCORDEAUX Marie-Line EXCUSEE

DEBAUCHEZ Gérard EXCUSE

HAESSLER Christian EXCUSE

HOULNE Monigue EXCUSE

KRAUTH Alexandre PRESENT POUR
MANGEQLLE Abel EXCUSE

MULLER André EXCUSET

WITZ Jean-Marc

“Communaute deé Corimunes du Ried de-Marckolsh

Titulaires

BUTSCHA Michel PRESENT POUR
FOISSIER Sébastien EXCUSE

GREIGERT Catherine PRESENTE POUR
JEHL Alex EXCUSE

KEMPF Denise PRESENTE POUR
KLIPFEL Martin PRESENT POUR
KLOTZ Mathieu EXCUSE VOEGELI Jean-Michel POUR
KNOBLOCH Christophe EXCUSE PFLIEGERSDOERFFER Frédéric POUR
LAUFFENBURGER Mathieu PRESENT POUR
MEMHELD Christian EXCUSE

PFLIEGERSDOERFFER Frédéric PRESENT POUR
SCHWEIN Noél EXCUSEE

SCHWOERER Sébastien EXCUSE

VOEGELI Jean-Michel PRESENT POUR
VOGEL Camille EXCUSEE

Suppléants

BERGER Mickaél | EXCUSE |
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BLATZ Frangois EXCUSE
GRISS Vincent EXCUSE
ROHMER Clément EXCUSE
NEEFF Anne Marie EXCUSEE
EXCUSEE |
TATgent s o bR maa e

BURRUS Jean-Marc PRESENT POUR
FRECHARD Jean-Luc PRESENT POUR
FREYBURGER Eric PRESENT POUR
GOETTELMANN Thomas PRESENT POUR
HESTIN Noéllie PRESENTE POUR
ORSATI Régine PRESENTE POUR
PETLT Denis PRESENT POUR
ROUSSEL Nathalie PRESENTE POUR
TOTAL DES SUFFRAGES EXPRIMES 44

DELIBERATION

6. Adoption de la convention d’objectifs « Inventer, construire et développer I'économie circulaire
en Alsace Centrale » - poursuite de la démarche d'animation territoriale par la Fabrique &
Projet d’Utilité Sociale pour la période décembre 2025 & juin 2027.

Rapport présenté par Monsieur Patrick BARBIER, Président du PETR Sélestat Alsace-Centrale

RESUME

Dans le cadre de son soutien au développement de I'économie circulaire, le Pdle d’équilibre terti-
torial et rural (PETR) Sélestat Alsace Centrale soutient, depuis 2022, I'initiative « Fabrique a projets
d’utilité sociale en Alsace Centrale » (FAPUS). Celle-ci a pour objectif « de mobiliser les acteurs et
les ressources du territoire pour inventer, construire et développer I'économie circulaire en Alsace
Centrale ».

Le développement de I'économie circulaire constitue 'un des deux piliers de la démarche « Accé-
lérateur de transitions », issue du partenariat ADEME-Etat-Région en Grand Est.

A lissue de la deuxi@me convention (2024-2025), la présente délibération vise a apporter un sou-
tien financier & cette démarche en renouvelant la convention FAPUS pour la période 2025-2027.

l. RAPPORT

Dans sa définition, I'économie circulaire vise & « augmenter l'efficacité de I'utilisation des
ressources et & diminuer I'impact de la production ou du service sur I'environnement, tout en
développant le bien-&tre des individus » (ADEME). Cela s'appligue « & tous les stades du cycle de
vie des produits (biens et services) ».
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En 2022, pour promouvoir I'économie circulaire, trois structures d'Alsace Centrale se sont
associées afin de concevoir « La Fabrique a projets d'utilité sociale en Alsace Centrale » : le PETR
Sélestat Alsace Centrale, la Maison de la Nature du Ried et de I'Alsace Centrale, ainsi gu'Ecooparc,
une structure d’accompagnement de projets d’utilité sociale. Les objectifs de cette Fabrique sont
de créer des activités économiques et des emplois en réponse aux enjeux de la transition
écologique et de I'économie circulaire sur le territoire du PETR. La démarche contribue ainsi aux
objectifs du Plan Climat Air Energie Territorial élaboré par le PETR pour le compte des quatre
Communautés de communes, ainsi qu'aux démarches « Territoires Engagé Transition Ecologigue /
volet économie circulaire » portées par ces derniéres.

La démarche repose d’abord sur I'émergence d’idées de projets dans le domaine de I'économie
circulaire, puis sur I'accompagnement de leur mise en ceuvre jusqu'a leur concrétisation. Pour
favoriser cette émergence, un travail de sensibilisation et de mobilisation des acteurs locaux est
prévu, notamment par le biais d’une montée en compétences, d’échanges et du développement
des connaissances sur le sujet.

Une ingénierie dédiée a été proposée pour :

réaliser un diagnostic partagé,

mobiliser les acteurs,

accompagner I'émergence des initiatives,

animer et faciliter les groupes de projets.

Les deux conventions signées (pour les périodes 2023-2024 et 2024-2025) ont permis d'engager
des travaux sur plusieurs thématiques :

e La création d'un Tiers-Lieux sur le réemploi du bois sur Colmar avec i'association
PARACHUTES ;
La recherche de développement d’un circuit local de réempiloi du verre ;
La professionnalisation d’une activité de transformation du carton pour sa réutilisation ou
son réemploi avec EMMAUS Scherwiller ;

* Le développement du réemploi dans la filiére cycle (en complémentarité avec le projet de
ia vélostation du PETR & la gare de Sélestat).

La nouvelle convention s'étalera sur une durée plus longue que les précédentes ; de décembre
2025 & juin 2027 pour étaler les travaux entre les deux mandats électoraux et lisser son
financement. |l s'agit désormais d’ajuster les thématiques et d’approfondir certains travaux. Ainsi,
It est proposé de :

* Suspendre les travaux sur le développement d'un circuit local de réemploi du verre ;

» Poursuivre la valorisation des thématiques sur la transformation du carton et le réemploi

du bois et la veille sur leur fonctionnement.
* Poursuivre la thématique sur le réemploi dans la filiére cycle.

En complément des travaux sur les thématiques précitées et & la suite du diagnostic « Economie
circulaire » réalisé en 2025 par le PETR Sélestat Alsace Centrale, ia Maison de la Nature et
Ecoopare proposent d’accompagner le PETR et les communautés de communes volontaires dans
la thématique de I'économie circulaire en :

» Travaillant sur I'émergence de nouveaux projets et/ou repérant des porteurs dans le
domaine de I'économie circulaire. Les travaux se scindent en deux étapes : co-construire
une méthodologie et un dispositif adapté & I'émergence. Puis dans un second temps,
proposer son aniration,

» Co-construisant une méthodologie pour une stratégie d’économie circulaire sur le territoire
du PETR (de décembre 2025 & juin 20286).

» Accompagnant I'acculturation des élus de [a nouvelle mandature a I'économie circulaire, a
travers des visites inspirantes et des ateliers pédagogiques {de septembre 2026 3 fin du
premiers semestre 2027).

Laccompagnement par la Fabrique & projets d'utilité sociale d'Alsace Centrale sur une durée de
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19 mois est estimé & 39 600€. L.a Région Grand Est apporte un soutien financier & hauteur de 13
700€, le PETR est sollicité a hauteur de 25 900 €.

Dés lors, il est proposé de verser une subvention pluriannuelte d'un montant de 25 900 € ala
Maison de la Nature en tant que coordinatrice du projet.

La subvention sera versée en 3 fois dont un premier versement de 9000 € a la signature de la
convention, un deuxiéme de 9000 € en novembre 2026 et un dernier versement de 7900 € en
juin 2027.

I DECISIONS

Il est demandé au Comité syndical,
Sur avis favorable du Bureau syndical du 17 décembre 2025

Vu l'article L 2311-7 du Code Général des Collectivités territoriales,

Vu l'article 10 de loi n® 2000-321 du 12 avril 2000 relative aux droits des citoyens dans
leurs relations avec les administrations

Vu les statuts du PETR lequel est notamment compétent pour mettre €n ceuvre pour
le compte de ses communautés membres ainsi que ses communautés parte-
naires des actions en matigre de transition écologique, d’environnement et de
développement économigue

Considérant I'intérét pour le PETR Sélestat Alsace Centrale de soutenir 'accompagnement de
porteurs de projets sur son territoire au travers de I'octroi d’une subvention a ia
Maison de la Nature du Ried et de I'Alsace centrale coordinatrice du projet et
co-animatrice de la démarche avec Ecooparc pour atteindre les objectifs de la
transition écologique et du développement durable.

De se prononcer sur ces dispositions,

D'APPROUVER le versement d'une subvention pluriannuelle d’un montant global de 25 900 € sur
la période 2025-2027 a la Maison de la Nature du Ried et de I'Alsace centrale pour la poursuite
de la démarche d'animation territoriale par la Fabrique & Projet d'Utilité Sociale .

D’APPROUVER la conclusion d’une convention d'objectifs « Inventer, construire et développer
I'ECONOMIE CIRCULAIRE en Alsace Centrale » - poursuite de la démarche d’animation territoriale
sur la période décembre 2025 a juin 2027 avec la Maison de la Natures du Ried et de I'Alsace
centrale .

D'AUTORISER le Président ou son représentant & établir et signer cette convention et tous docu-
ments nécessaires & sa mise en ceuvre.

Ces dispositions sont adoptées a 'unanimité des suffrages exprimés.

“Nom: Préno résent/Absen Danné’procuration; :Sens.dirvote
BARBIER Patrick PRESENT POUR
‘Communauté de Communés de SELESTA &
Titulaires

ADONETH Luc PRESENT POUR
ANDREA Charles PRESENT POUR
DELSART Patrick PRESENT POUR
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DESAINTQUENTIN Philippe PRESENT POUR

DIGEL Denis PRESENT POUR

DUSSOURD Yves PRESENT POUR

ENGEL Robert PRESENT POUR

HIRTZ Sylvie PRESENTE POUR

HORNBECK Nadége EXCUSEE DESAINTQUENTIN Philippe POUR

MUHR Virginie PRESENTE POUR

RISCH Claude EXCUSE

SCHALLER Claude PRESENT POUR

SCHEIBLING Philippe EXCUSE HIRTZ Sylvie POUR

SCHEUER Tania EXCUSEE SCHALLER Claude POUR

SCHLEIFER Christian EXCUSE

SOHLER Olivier EXCUSE ANDREA Charles POUR

WIRA Michel EXCUSE

WOTLING Philippe PRESENT POUR

Suppléants

CLAVER Michéle EXCUSE

GAUDIN Bertrand EXCUSE

HOLZMANN Yves PRESENT POUR

MORIS Qlivier EXCUSE

OBERLE Fabienne EXCUSEE

RENAUDET Michel PRESENT POUR
[CommuUTAGE.de Communes de laValle de Vil s L e

Titulaires

BUHL Patrick EXCUSE

ESCHRICH Emnmanuel PRESENT POUR

JANUS Serge PRESENT POUR

MEYER Alain EXCUSE JANUS Serge POUR

PIELA Jean-Pierre PRESENT POUR

PFANN Lionel PRESENT POUR

SCHMITT Bernard PRESENT POUR

UHLERICH Marie-Odile PRESENTE POUR

WALSPURGER Yvette PRESENTE POUR

Suppléants

DAVID Joffrey EXCUSE

DUCORDEAUX Marie-Line EXCUSEE

DEBAUCHEZ Gérard EXCUSE

HAESSLER Christian EXCUSE

HOULNE Monigue EXCUSE

KRAUTH Alexandre PRESENT POUR

MANGEOLLE Abel EXCUSE

MULLER André EXCUSET

WITZ Jean-Marc EXCUSE
-Commiinatité dé Communes du Ried de Marckolsheim

Titulaires

BUTSCHA Michel PRESENT POUR

FOISSIER Sébastien EXCUSE

GREIGERT Catherine PRESENTE POUR

JEHL Alex EXCUSE

KEMPF Denise PRESENTE POUR

KLIPFEL Martin PRESENT POUR

KLOTZ Mathieu EXCUSE VOEGEL! Jean-Michel POUR

KNOBLOCH Christophe EXCUSE PFLIEGERSDOERFFER Frédéric POUR
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LAUFFENBURGER Mathieu PRESENT POUR
MEMHELD Christian EXCUSE
PFLIEGERSDOERFFER Frédéric PRESENT POUR
SCHWEIN Noél EXCUSEE
SCHWOERER Sébastien EXCUSE
VOEGEL! Jean-Michel PRESENT POUR
VOGEL Camille EXCUSEE
Suppiéants
BERGER Mickaél EXCUSE
BLATZ Frangois EXCUSE
GRISS Vincent, EXCUSE
ROHMER Clément EXCUSE
NEEFF Anne Marie EXCUSEE
ULRICH An EXCUSEE

LCommunauite de Con val'd'Afgentas
Titulaires
BURRUS Jean-Marc PRESENT POUR
FRECHARD Jean-Luc PRESENT POUR
FREYBURGER Eric PRESENT POUR
GOETTELMANN Thomas PRESENT POUR
HESTIN Noéllie PRESENTE POUR
ORSATI Régine PRESENTE POUR
PETIT Denis PRESENT POUR
ROUSSEL Nathalie PRESENTE POUR
TOTAL DES SUFFRAGES EXPRIMES 44
DELIBERATICN

7. Signature d’un protocole d'accord transactionnel avec Cloud Eco

Rapport présenté par Monsieur Patrick BARBIER, Président,

I. RAPPORT
Le PETR Sélestat Alsace Centrale avait conclu un contrat de téléphonie comprenant des lignes fixes
gt des lignes mobiles avec la société Cloud Eco {n° Siret : 41239110400418), le 20 décembre

2018, pour une durée initiale de 63 mois a partir de I'installation effective du matériel.

En raison du déménagement des services du PETR au sein des locaux de la Communauté de
communes de Sélestat, il avait 6té décidé en février 2024 de résilier les lignes de téléphonie fixe.

Un désaccord est intervenu entre le PETR et la société concernant les indemnités de résiliation
demandées par cette derniére d'un montant de 6 749,89 € TIC

Par une délibération du 20 juin 2024, le comité syndical a approuvé la conclusion d’un protocole
d'accord transactionnel avec la Société cloud Eco par laguelle le PETR Sélestat Alsace Centrale
s'est engagé a verser des indemnités de résiliation des lignes fixes d’un montant de 4000 € TTC.

Suite a la résiliation des lignes fixes, le contrat de téléphonie s’est poursuivi pour les seules lignes
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de téléphones mobiles suivantes :
- Ligne O7 87 01 10 02
- Ligne O7 89 8157 77

Par courriel du 7 janvier 2025, le PETR a demandé la résiliation de la ligne de téléphonie mobile
07 87 0110 02.

Par courrier du 17 février 2025, la société Cioud Eco a mis en demeure le PETR Sélestat Alsace
Centrale de payer fa somme de 914,85 € HT au titre des frais de résiliation de cette ligne.

Pour justifier d’'un tel montant, la société cloud Eco a invogué une clause des conditions
particuliéres du contrat de service de téléphonie mobile prévoyant des indemnités de résiliation,
correspondant au montant moyen des facturations, calculé sur les trois derniers mois de
consommation habituelle, multiplié par le nombre de mois restant & échoir jusqu'aux termes des
contrats.

Par courrier du président du 10 juin 2025, le PETR a d’une part contesté le montant des indemnités
de résiliations, et d’autre part, demandé la résiliation de la derniére ligne de téléphonie mobile
restante 07 89 81 57 77.

S'agissant de la derniére ligne de téléphonie mobile encore active, cette résiliation a pour effet de
mettre fin & toute relation contractuelle entre le PETR Sélestat Alsace Centrale et la Société Cloud
Eco.

Par courrier du 17 juin 2025, la société cloud Eco a demandé au PETR Sélestat Alsace Centrale de
payer la somme de 2412,85 € HT au titre des frais de résiliation de ia ligne 07 89 81 67 77 .

Dés lors, les indemnités de résiliation demandées par la société Cloud Eco pour les deux lignes de
téléphones mobiles s'élévent 4 3993,24 € TIC,

Aprés plusieurs échanges écrits et orauy, au cours desquels &tait contesté par le PETR le caractére
disproportionné de ce montant, I'opérateur a accepté,  titre transactionnel, de réduire de 1000 €
TTC la somme demandée.

Cet accord viserait ainsi, contre le paiement par la collectivité de 2 993,24 € TTC, & éteindre toute
contestation actuelle ou a venir relative a ce différend.

Par conséquent, il est proposé au Comité syndical de conclure un protocole d'accord transactionnel
avec la société Cloud Eco.

Il. DECISIONS

Il est demandé au Comité syndical,
Sur avis favorable du Bureau syndical du 1er décembre 2025,

Vu le Code des relations entre le public et 'administration, notamment son article L 423-1
Vu les articles 2044 & 2052 du code civil

Considérant la nécessité de mettre un terme amiable au différend avec la société Cloud
Eco,

Considérant que le protocole d'accord transactionnel comporte des concessions réci-
progues entre les parties
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De se prononcer sur ces dispositions,
D’APPROUVER la conclusion d'un protocole d’accord transactionnel avec la société Cloud Eco.

D'APPROUVER le versement a la société Cloud Eco d’indemnités de résiliation d’'un montant de 2
993.24 € TTC.

D’AUTORISER le Président ou le Vice-président délégué a établir et signer le protocole d'accord
transactionnel.

Ces dispositions sont adoptées a I'unanimité des suffrages exprimés.

“NOmZ Prénoiiiis = (|3t Pregent/Absent

PRESENT

TGommunaute de Communes de SECESTAT
Titulaires
ADONETH Luc PRESENT POUR
ANDREA Charles PRESENT POUR
DELSART Patrick PRESENT POUR
DESAINTQUENTIN Philippe PRESENT POUR
DIGEL Denis PRESENT POUR
DUSSOURD Yves PRESENT POUR
ENGEL Robert PRESENT POUR
HIRTZ Sylvie PRESENTE POUR
HORNBECK Nadége EXCUSEE DESAINTQUENTIN Philippe POUR
MUHR Virginie PRESENTE POUR
RISCH Claude EXCUSE
SCHALLER Claude PRESENT POUR
SCHEIBLING Philippe EXCUSE HIRTZ Sylvie POUR
SCHEUER Tania EXCUSEE SCHALLER Claude POUR
SCHLEIFER Christian EXCUSE
SOHLER Olivier EXCUSE ANDREA Charles POUR
WIRA Michel EXCUSE
WOTLING Philippe PRESENT POUR
Suppléants
CLAVER Michéle EXCUSE
GAUDIN Bertrand EXCUSE
HOLZMANN Yves PRESENT POUR
MORIS Olivier EXCUSE
OBERLE Fabienne EXCUSEE
RENAUDET Michel PRESENT POUR

" Communauté de Communés de la ValledeVillé s
Titulaires
BUHL. Patrick EXCUSE
ESCHRICH Emmanuel PRESENT POUR
JANUS Serge PRESENT POUR
MEYER Alain EXCUSE JANUS Serge POUR
PIELA Jean-Pierre PRESENT POUR
PFANN Lionel PRESENT POUR
SCHMITT Bernard PRESENT POUR
UHLERICH Marie-Odile PRESENTE POUR
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WALSPURGER Yvette | PRESENTE | I POUR
Suppléants
DAVID Joffrey EXCUSE
DUCORDEAUX Marie-Line EXCUSEE
DEBAUCHEZ Gérard EXCUSE
HAESSLER Christian EXCUSE
HOULNE Monique EXCUSE
KRAUTH Alexandre PRESENT POUR
MANGEOQLLE Abel EXCUSE
MULLER André EXCUSET
WITZ Jean-Marc EXCUSE

“Commiinalis de Communes du Ried d&Marokoishein
Titulaires
BUTSCHA Michel PRESENT POUR
FOISSIER Sébastien EXCUSE
GREIGERT Catherine PRESENTE POUR
JEHL Alex EXCUSE
KEMPF Denise PRESENTE POUR
KLIPFEL Martin PRESENT POUR
KLOTZ Mathieu EXCUSE VOEGELI Jean-Michel POUR
KNOBLOCH Christophe EXCUSE PFLIEGERSDOERFFER Frédéric POUR
LAUFFENBURGER Mathieu PRESENT POUR
MEMHELD Christian EXCUSE
PFLIEGERSDOERFFER Frédéric PRESENT POUR
SCHWEIN Noél EXCUSEE
SCHWOERER Sébastien EXCUSE
VOEGELI Jean-Michel PRESENT POUR
VOGEL Camille EXCUSEE
Suppléants
BERGER Mickaéi EXCUSE
BLATZ Frangois EXCUSE
GRISS Vincent EXCUSE
ROHMER Clément EXCUSE
NEEFF Anne Marie EXCUSEE
ULRICH Anne-Lise EXCUSEE

*CommUnauts dé'Communes du Vald ATeente s
Titulaires
BURRUS Jean-Marc PRESENT POUR
FRECHARD Jean-Luc PRESENT POUR
FREYBURGER Eric PRESENT POUR
GOETTELMANN Thomas PRESENT POUR
HESTIN Noéllie PRESENTE POUR
ORSATI Régine PRESENTE POUR
PETIT Denis PRESENT POUR
ROUSSEL Nathalie PRESENTE POUR
TOTAL DES SUFFRAGES EXPRIMES 44
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DELIBERATION

8. Décision Modificative n® 3

Rapport présenté par Monsieur Patrick Barbier, Président
1. RAPPORT

Depuis le vote du budget primitif, le 13 février 2025, certains ajustements de crédits sont néces-
saires.

Ne disposant pas de crédits suffisants a I'intérieur d’un méme chapitre ou d'une méme opération,
il convient d’établir des réajustements de crédits entre les différents chapitres existants afin de
faire face aux dépenses non prévues.

. TENEUR DES DISCUSSIONS

Monsieur PETIT demande si le calcul des amortissements n’est pas effectué par le fogiciel de compta-

bifité

Monsieur Philippe STEEGER confirme que ce calcul est bien effectué par un logiciel et qu’une erreur
est survenue fors de la préparation budgétaire. Cependant, il indique ne pas pouvoir apporter de pré-
cisions concernant origine de cette erreur. Il précise que cette erreur ne se reproduira pas lors de
Fexercice 2026.

Monsieur BARBIER rappelle que les amortissements ne correspondent pas @ des décaissements d’ar-
gents et que les frais d’études du SCOT sont considérés comme des investissements devant donner
lieu & des amortissements. Ce mécanisme permet d’épargner une certaine somme pour le futur SCOT
comme cela avait été fait 'année précédente,

H. DECISIONS
Il est demandé au Comité syndical,
Sur avis favorable du Bureau syndical du 1er décembre 2025,

Vu le Code général des collectivités territoriales, notamment son article L 1612 -11;

Vu la délibération du Comité syndical du PETR Sélestat-Alsace centrale en date du 13 fé-
vrier 2025 portant adoption du Budget Primitif pour I'exercice 2025

Considérant la nécessité d’apporter des modifications au budget primitif afin de procéder
a I'inscriptions de dépenses et de recettes nouvelles.

De se prononcer sur ¢es dispositions,
DE VOTER les virements de crédits ci-aprés concernant I'exercice budgétaire 2025,

1) BUDGET GENERAL
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SECTION D'ORDRE DU BUDGET GENERAL

Les dépenses de fonctionnement du budget général

Chapitre 042 : Opérations d’ordre de transfert entre sections
> Réajustement des dotations aux amortissements et provisions

L'enveloppe concernant I'amortissement du SCOT a été sous-évaluée au moment du vote du bud-
get primitif. Afin de pouvoir transmettre le flux d’amortissement pour I'année 2025, il convient de
réajuster I'enveloppe consacrée aux dotations aux amortissements.

Article D 6811 « Dotations [...] Provisions » +10733€
Fonction 510 « Services communs »

Antenne « SCOT»

Chapitre 042 « Opérations [...] sections »

SECTION REELLE DU BUDGET GENERAL

Les opérations réelles ont un impact direct sur la trésorerie. Il s’agit d’encaissements et
décaissements effectifs

Les dépenses de fonctionnement du budget général
Chapitre 011 : Les charges a caractére générale

» Réajustement de la section de fonctionnement

Article D 6238 « Divers » -10733 €
Fonction 510 « Services communs »

Antenne « ADMPETR »

Chapitre 011 « Charges a caractére général »

SECTION D'ORDRE DU BUDGET GENERAL

Les recettes d'investissement du budget général

Chapitre 040 : Opérations d’ordre de transfert entre sections

> Réajustement des dotations aux amortissements et provisions

Il s'agit d'inscrire la contrepartie comptable de la dotation aux amortissements en recettes d’in-
vestissement ventilées par nature de recettes

Article R 2802 « Frais d’études » +10733€
Fonction 510 « Services communs »

Antenne « SCOT »

Chapitre 040 « Opérations [...] sections »

Les dépenses d'investissement du budget général

Chapitre 20 : Les immobilisations incorporelles
> Réajustement de I'enveloppe consacré au SCOT _afin d’équilibrer la section d’investissement
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Article D 202 « Frais d'études [...] urbanisme » +10733€
Fonction 510 « Services communs »
Chapitre 20 « Les immobilisations incorporelles »

Ces dispositions sont adoptées & |'unanimité des suffrages exprimés.

P o

anhe‘proclrationa

Noim ZRrénom’ E5ent/AbSent il

BARBIER Patrick

_PRES

Lcomimunaute de:Commuiries:

ENT

ymimunes de-faValle déVillsHa:

Titulaires

ADONETH Luc PRESENT POUR
ANDREA Charles PRESENT POUR
DELSART Patrick PRESENT POUR
DESAINTQUENTIN Philippe PRESENT POUR
DIGEL Denis PRESENT POUR
DUSSOURD Yves PRESENT POUR
ENGEL Robeit PRESENT POUR
HIRTZ Sylvie PRESENTE POUR
HORNBECK Nadége EXCUSEE DESAINTQUENTIN Philippe POUR
MUHR Virginie PRESENTE POUR
RISCH Claude EXCUSE

SCHALLER Claude PRESENT POUR
SCHEIBLING Philippe EXCUSE HIRTZ Sylvie POUR
SCHEUER Tania EXCUSEE SCHALLER Claude POUR
SCHLEIFER Christian EXCUSE

SOHLER Olivier EXCUSE ANDREA Charles POUR
WIRA Michel EXCUSE

WOTLING Philippe PRESENT POUR
Suppléants

CLAVER Michéle EXCUSE

GAUDIN Bertrand EXCUSE

HOLZMANN Yves PRESENT POUR
MORIS Olivier EXCUSE

OBERLE Fabienne EXCUSEE

RENAUDET Michel PRESENT

Titulaires

BUHL Patrick EXCUSE

ESCHRICH Emmanuel PRESENT POUR
JANUS Serge PRESENT POUR
MEYER Alain EXCUSE JANUS Serge POUR
PIELA Jean-Pierre PRESENT POUR
PFANN Lionel PRESENT POUR
SCHMITT Bernard PRESENT POUR
UHLERICH Marie-Odile PRESENTE POUR
WALSPURGER Yvette PRESENTE POUR
Suppléants

DAVID Joffrey EXCUSE

DUCORDEAUX Marie-Line EXCUSEE

DEBAUCHEZ Gérard EXCUSE

HAESSLER Christian EXCUSE

HOULNE Monigue EXCUSE

KRAUTH Alexandre PRESENT POUR
MANGECLLE Abel EXCUSE

MULLER André EXCUSET

WITZ Jean-Mare EXCUSE
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_Comimunadité’de Comimuiies du.Ried de:Marckolshein
Titulaires
BUTSCHA Michel PRESENT POUR
FOISSIER Sébastien EXCUSE
GREIGERT Catherine PRESENTE POUR
JEHL Alex EXCUSE
KEMPF Denise PRESENTE POUR
KLIPFEL Martin PRESENT POUR
KLOTZ Mathieu EXCUSE VOEGELI Jean-Michel POUR
KNQOBLQCH Christophe EXCUSE PFLIEGERSDOERFFER Frédéric POUR
LAUFFENBURGER Mathieu PRESENT POUR
MEMHELD Christian EXCUSE
PFLIEGERSDOERFFER Frédéric PRESENT POUR
SCHWEIN Noél EXCUSEE
SCHWOERER Sébastien EXCUSE
VQEGELI Jean-Michel PRESENT POUR
VOGEL Camille EXCUSEE
Suppléants
BERGER Mickaél EXCUSE
BLATZ Frangois EXCUSE
GRISS Vincent EXCUSE
ROHMER Clément EXCUSE
NEEFF Anne Marie EXCUSEE
ULRICH Anne-Lise EXCUSEE
“Communate de.communes duVal d'Argéht s s
Titulaires
BURRUS Jean-Marc PRESENT POUR
FRECHARD Jean-Luc PRESENT POUR
FREYBURGER Eric PRESENT POUR
GOETTELMANN Thomas PRESENT POUR
HESTIN Noéllie PRESENTE POUR
QORSATI R_égine PRESENTE POUR
PETIT Denis PRESENT POUR
ROUSSEL Nathalie PRESENTE POUR
TOTAL DES SUFFRAGES EXPRIMES 44
COMMUNICATION ET DIVERS

9. Communication des décisions prises sur délégation du comité syndical

DIVERS

Monsieur BARBIER évoque la tenue d’un forum sur installation — transmission agricole en Alsace Cen-
trale le 8 janvier 2026 de 15 h a 18h30 a I'Espace les Tisserands & Chatenois . If rappelie que ce sujet
important sur lequel fe PETR travaille dans le cadre du PAT, avait été évogué lors de la derniére réunion
du comité syndical. Ce forum est Foccasion de rencontrer tous les partenaires du PETR sur cette ques-
tion notamment les partenaires agricoles. if espére la présence de porteurs de projets d’installations et
de transmissions agricoles. L’objectif étant la création de liens sur cette question afin de pérenniser les
exploitations agricoles sur le territoire du PETR. Monsieur BARBIER adresse ses remerciements & Mon-
sieur Mathieu LAUFFENBURGER pour la mise & disposition de la Salle
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Monsieur LAUFFENBURGER se dit honoré par la présence des élus du comité syndical du PETR au sein
de la salle des fétes de sa commune d’autant plus au regard des points abordés lors de cette réunion.
Il présente la commune de Baesenbiesen en tant que plus petite commune de la Communauté de com-
munes du Ried de Marckolsheim avec seulement 326 habitants. La commune est dotée d’un riche tissu
associatif et bénéficie du travail de nombreux bénévoles. Elle comporte notamment une salle des fétes
et un autre batiment nommé "abri aux quatre vents pouvant accueillir du public. En revanche, la com-
mune de Beesenbiesen ne comprend aucun commerce bien qu'il convienne de noter la présence de pan-
neaux photovoltaiques sur différents bdtiments et notamment sur le toit de I’église et de Iabri aux
quatre vents. En outre, il invite les élus & se rendre a la féte de la tarte flambée qui se tient en été ainsi
qu’a la course de motos anciennes qui a lieu au début de I'automne. Monsieur LAUFFENBURGER ajoute
que la commune de Becesenbiesen est en regroupement pédagogique avec la commune de
Schwogbsheim. Il tient a faire part d’un dysfonctionnement du réseau de transport Elsa au niveau de
sa commune. A cet égard, il indique avoir envoyé un mail auquel il lui a été répondu que le réseau de
transport fonctionne & Boesenbiesen de 5h & 7 h du matin et de 19 a 21 h. Or, ce fonctionnement ne
correspond pas a celui attendu par les habitants du secteur. En conclusion, Monsieur LAUFFENBURGER
souhaite & 'assemblée de belles fétes de fin d’année.

Monsieur BARBIER a procédé & la clture de la séance & 21h55.

Le Secrétaire de séance Le Président
Michel BUTSCHA Patrick BARBIER
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